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SADRZAJ

Prvo predavanje, Dornach, 3. listopada 1919. 6

Pokret trostrukog socijalnog poretka i antropozofija. Njemacka,
Svicarska i trostruki socijalni poredak. Neznanje antropozofa o
socijalnim problemima. Buduci oblik ljudskih odnosa: udruzenja.
Konvergencija astronomskog sa socijalnim. Grcka svijest o zemlji,
danasnja svijest o zemlji, buduca svijest o svijetu.

Drugo predavanje, Dornach, 4. listopada 1919. 17
Intuicija, inspiracija, imaginacija, u tri razdoblja mladenackog razvoja.
Pamcenje i probava. Zemaljske sile su aktivhe u prvom zrac¢ne sile u
drugom, a vanjski utjecaji u trecem. Nakon dvadeset i prve godine

zivota, te sile su aktivne u krvi. Od 15. stoljeca dolazi do pada

nesvjesnih sila krvi. Potrebna je nova pedagogija kako bi se postiglo ono
sto je krv prethodno postizala. Duhovni zivot mora razviti razumijevanje
ljudske prirode i socijalnu savjest.

Trece predavanje, Dornach, 5. listopada 1919. 28

Ljudska bica kao stanovnici Zemlje i univerzuma. Socijalne ideje
pretpostavljaju da ljudi sebe dozivljavaju kao gradanine svijeta.
Razumijevanje koncepta robe zahtijeva imaginaciju, koncepta rada
zahtijeva inspiraciju, a koncepta kapitala zahtijeva intuiciju. Ljudska
bica se smatraju trostrukim bicima (tijelo, dusa i duh), za razliku od
ucenja Carigradskog koncila iz 869. Ucinak mrtvih ljudskih tijela kao
nuzna regeneracija Zemlje. Materijalizam kao put do slobode. Moderna
teologija.

Cetvrto predavanje, Dornach, 10. listopada 1919. 39

Sile propadanja u nasoj civilizaciji: nedostatak kozmogonije; fatalizam
ili osjecaj prirodne nuznosti umjesto slobode; nedostatak altruisticnih
osjecanja, umjesto toga egoizam. Sklonost razlicitih naroda
djelomi¢nim istinama: Azijati bratskom osjecaju, Europljani slobodi,
Zapadnjaci kozmogoniji. Koncepti odvojeni od stvarnosti. Konzervativne
i liberalne politicke frakcije u njihovoj povezanosti s poljoprivredom i
industrijom.

Peto predavanje, Dornach, 11. listopada 1919. 51

Predispozicije naroda. Intelektualizam Europljana ometa razvoj
religijskih i ekonomskih impulsa. Ponor izmedu znanja i vjere. Povrsno
razmisljanje Luj Brentana. Ekonomska struja od Europe do Amerike. U
posljednje vrijeme u srednjoj Europi stagniraju religijska struja s Istoka
i ekonomska struja prema Zapadu. Reorganizacija tih struja moguca je
samo kroz troc¢lanstvo.
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Sesto predavanje, Dornach, 12. listopada 1919. 59
Povrsnost materijalistickog pogleda na povijest, koji proizlazi iz
ekonomskog restrukturiranja stanovnistva u vrijeme reformacije.
Inicijati su vladali u egipatsko-kaldejsko doba na temelju duhovnih-
spiritualnih impulsa, kao i svecenici u grécko-rimsko doba. Od
reformacije prevladava vladavina ekonomskog ¢ovjeka. Preobrazbe u
konfiguraciji ljudske duse: stvarna veza s duhovnim svjetovima do 8.
stoljeca prije Krista, svijest 0 bozanskom podrijetlu ljudske inteligencije
do 15. stoljeca. Od tada, vjerovanje u ovisnost inteligencije o fizickom
tijelu. Produhovljenje intelekta. James | od Engleske kao nasljednik
starih kraljeva-svecenika, Cromwell, predstavnik modernog
ekonomskog c¢ovjeka. Brza reinkarnacija vodecih licnosti modernog
doba. Propadanije fizickog svijeta. Iscjeljenje kroz neovisan duhovni
zivot.

Sedmo predavanje, Dornach, 17. listopada 1919. 72

Osjetilno i moralno znanje. Znanje o prirodi ne pruza ni eticke ni
socijalne ideje. Kantove kritike 'cistog' i '‘prakticnog' razuma izrazavaju
jaz izmedu etickih ideja i osjetilnog znanja. U poganskoj kulturi oboje je
bilo ujedinjeno: 'lzgubljena Rijec¢'. Prvobitna mudrost morala se izgubiti
kako bi se omogucila sloboda covjecanstva. Misterij Golgote nastavlja
ovu drevnu mudrost i nastavlja moralni impuls. Od sredine 15. stoljeca
pojavila se nova mudrost: znanje o prirodi bez morala. To se mora
postici nadosjetilnim znanjem kako bi se mogli pojaviti socijalni
impulsi. Metoda istrazivanja i rezultat istrazivanja, u prirodnoj znanosti
i znanosti duha. Samozadovoljstvo kao glavna prepreka nadosjetilnom
znanju.

Osmo predavanje, Dornach, 18. listopada 1919. 83

Iscjeljenje socijalnih uvjeta moguce je samo kroz druge predodzbe koje
nisu prirodoznanstvene, ciji rezultati u biti sluze tehnologiji.
Nedostatak 'ciste intuicije' u prirodnim znanostima se doista ispravlja
promatranjem, ali ne i u socijalnim znanostima. Otuda iluzija da se
socijalna stvarnost sastoji od ekonomskih procesa i da su oblikovne sile
apstraktne ideje. Unutar covjeka postoje 'unutarnji' i 'vanjski' aspekti.
Kroz svoja osjetila ljudi zive u sadasnjosti; njihov misaoni zivot odraz je
prenatalnog zivota; a element volje je klica za zivot nakon smrti.

Deveto predavanje, Dornach, 19. listopada 1919. o5

Ljudska sudbina: reinkarnacija i karma. Percepcija 'Ja’ kroz isjecke
svijesti tijekom noci. Medutim, s obzirom na svoju volju, ljudi takoder
spavaju i preko dana. Cinjenica da vlastito 'Ja’ mozemo negativno
percipirati, omogucuje nam da percipiramo 'Ja’ druge osobe.
Percipiramo ih kroz nasu volju; oni nas, zauzvrat, na trenutak
uspavljuju. Ovo vibriranje naprijed-natrag temeljni je element
socijalnog suzivota medu ljudima. Stari oblici krvnih i etnickih veza
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moraju se prevladati. Od Reformacije imamo tri etape: vladavima
ekonomskog covjeka, bankara i kapitala. Sada se mora pojaviti
socijalno razumijevanje koje, za sljedecu inkarnaciju, njeguje
razumijevanje karme - to jest, razumijevanje sudbine pojedinca.

Deseto predavanje, Dornach, 23. listopada 1919. 104

Zivot je nedokuciv bez prosirenja svijesti na prenatalno i postmortalno.
Crkva je covjeku uskratila uvid u prenatalni zivot kako bi stekla mo¢.
Sve individualno posljedica je prenatalnog; socijalno je sjeme
postmortalnog. Tko god porice preegzistenciju, porice individualni
potencijal. Rezultirajuce obrazovanje vodi do izjednacavanja:
socijaldemokracija je takoder proizasla iz katolicanstva. Ogranicenja
jezika moraju se prevladati. Od egipatskog piktografskog pisma do
moderne stenografije. Zgrada Dornach kao hijeroglif svijeta.

Jedanaesto predavanje, Dornach, 1. studenog 1919. 112

Treca post atlantska epoha i sadasnjost. Drevna poganska kultura bila
je kultura mudrosti. Ljudi su se u to vrijeme osjecali kao dio kozmosa;
zapravo im nisu bili potrebni moralni impulsi. Posvecenici su iz zvijezda
citali sto bi ljudi trebali ¢initi. Ova poganska mudrost bila je inspirirana
mudroscu Lucifera, utjelovljenog u Aziji u 3. tisucljecu prije Krista. Na
prekretnici vremena uslijedila je inkarnacija Krista. Prije nego §to prode
i dio 3. tisucljeca nove ere, na Zapadu ce se dogoditi inkarnacija
Ahrimana. On se vec¢ priprema za ovu inkarnaciju: promicanjem
pogleda na kozmos kao da je stroj, osjecajem da je dovoljno da javni
zivot ljude zadovolji ekonomski, nacionalnim principom i stranackim
stavovima te jednostranim tumacenjem Evandelja. Suradnja Lucifera i
Ahrimana.

Dvanaesto predavanje, Dornach, 2. studenog 1919. 122

Duhovni zivot mora biti odvojen od pravnog zivota i ekonomskog zivota.
Ahriman ima interes za ispreplitanje duhovnog zivota, s drzavnim i
ekonomskim zivotom. Romain Rolland. Covjecanstvo mora napredovati
od 'Rijeci' do intuicije duha. Prostor i vrijeme prenose samo vanjski
aspekt stvari. Prirodna znanost - ahrimanska iluzija. Iznutra, Lucifer
dobiva posebnu mo¢ kada ljudi samo misticno produbljuju ono §to su
primili pri rodenju. Covje¢anstvo mora uspostaviti ravnotezu izmedu
luciferske i ahrimanske moci: ahrimansko mora biti prozeto
luciferskim, a lucifersko iznutra ahrimanskim elementom. Ceznja
kardinala Newmana za 'novim otkrivenjem’.

Trinaesto predavanje, Dornach, 9. studenog 1919. 130

Ljudi kao bica volje i intelekta. Snaga volje i prirodne sile. Nemoral je
vodio do atlantske katastrofe. Volja ima sposobnost propadanja;
povezana je s destruktivnim silama naseg planeta. To je osnova crne
magije. Na polu inteligencije ljudske prirode, kako funkcionira pri
spavaniju, leze konstruktivne snage za svijet. Covjeéanstvo snosi
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odgovornost za ono sto Zemlja prolazi u kozmicko vrijeme. S globalnom
svijescu, ljudska odgovornost se siri na globalnu odgovornost. Prava
umjetnost odraz je nadosjetilne istine. Goetheov 'Faust'. Pojava
pejsaznog slikarstva, kao simptoma materijalistickog razmisljanja.
Suvremena civilizacija sve sto se ¢ini izvanjskim smatra stvarnoscu.
Covjecanstvo nije stvarnost bez Zemlje, a Zemlja nije stvarnost bez
covjecanstva.

Cetrnaesto predavanje, Dornach, 14. studenog 1919. 142

Izvorna mudrost postala je specificnha i izblijedjela. Bez novog utjecaja,
covjecanstvo bi se diljem svijeta diferenciralo prema svojim teritorijima:
na Zapadu samo ekonomija; na Istoku duhovne istine; Srednja Europa
bi njegovala intelektualnu sferu. Istok bi postao objekt ekonomske
eksploatacije za zapad. Tri strane zemaljskog kulturnog zivota: Orijent,
domovina etike; Zapad, nacelo korisnosti; u sredini se pojavio estetski
tip (Kant, Schiller, Goethe). 'Umjetnicko' u 'Filozofiji slobode'. Tirpitz,
Bethmann i Ludendorff: misao pretkrscanskog Rima. Tipovi 'prakticne’
i 'fantasticne' osobe u 19. stoljecu. Iz zivotnih ¢injenica (Svjetski rat) i
povijesti (Bismarck), ljudi moraju nauciti revidirati svoje sudove.

Petnaesto predavanje, Dornach, 15. studenog 1919. 154

Bez prvobitne luciferske mudrosti, covjecanstvo bi ostalo djetinjasto.
Drevni indijski mudraci bili su prisiljeni koristiti je u sluzbi evolucije
Zemlje, a ne da podlegnu Luciferu. Govor i misao bili su oslobodeni
Luciferovog utjecaja. Lucifersko razmisljanje generalizira, ahrimansko
diferencira. Goethe je najmanje razmisljao u luciferskim terminima.
Buduci da se covjecanstvo vise vezalo za Zemlju, otudilo se od
luciferskog elementa; on donosi manje koristi. Umjesto luciferske
mudrosti, nova mudrost mora se osvojiti slobodnom ljudskom voljom,
inace ce covjecanstvo podlec¢i Ahrimanu. Bice Krista postalo je
svojevrsni pratitelj covjecanstva, vodeci ga iz borbe s Luciferom u borbu
s Ahrimanom.
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PRVO PREDAVANJE

Dornach, 3. listopada 1919.

Nedavno, iz raznih perspektiva, takoder sa raznih strana i u Svicarskoj,
skrenuta je paznja na odnos izmedu naseg trenutnog pristupa i onog sto je
godinama njegovano u nasim krugovima kao antropozofski orijentirana
znanost duha - tako njegovano da je to vodilo do izgradnje ove zgrade,
Goetheanuma, i konacno do onog §to namjeravamo dovesti u svijet,
povezujuci se sa suvremenim socijalnim pokretima i aspiracijama. Cinjenica
da smo nasim antropozofskim teznjama dodali ova socijalna nastojanja
susrela se s Sirokim spektrom reakcija, i pozitivnih i negativnih. To ne moze,
naravno, biti odlucujuce u odredenju kako trebamo nastaviti; medutim, ipak
je nuzno razmotriti razne c¢injenice koje su u tom pogledu izasle na vidjelo.

Antropozofi cesto kazu da se ovaj antropozofski pokret ne bi trebao
opterecivati s implikacijama trostrukog socijalnog organizma. S druge
strane, neki od onih koji su zainteresirani za socijalni pokret koji ima za cilj
posti¢i ovo troclanstvo, smatraju zabrinjavajucim §to je ideja troclanstva
proizasla upravo iz antropozofskog razumijevanja, koje se cesto dozivljava
kao misticno, opskurno i nejasno. Stoga antropozofi cesto Kritiziraju
zagovornike trostrukog poretka i obrnuto. | s obje strane, druga zajednica se
ponekad promatra sa sumnjom.

Kao sto sam rekao, to nas ne moze odvratiti; ali vazno je u potpunosti
shvatiti takvu cinjenicu i sjetiti se unutarnje veze koju smo cesto morali
imati na umu izmedu to dvoje u razmatranjima koja su ovdje iznesena.

Ali nesto drugo takoder je sve vise izlazilo na vidjelo, i rekao bih da je to
nesto §to mozda treba pazljivije razmotriti za nas zadatak; jer u konacnici,
ako se povezanost s antropozofijom Kkritizira iz socijalno osvijestene
perspektive, ne mozemo nista uciniti po tom pitanju, jednako kao kada
antropozofi naglasavaju da bi bilo bolje da se nismo opterecivali socijalnim
promisljanjem. Mi ne mozemo nista posebno uciniti po tom pitanju, vec
moramo nepokolebljivo nastaviti svojim putem, jer smo ga prepoznali kao
ispravan. Ali ono sto je mozda hitnije uzeti u obzir jest da se sve vise ¢uju
glasovi onih koji kazu da je potrebno stvoriti antropozofski temelj za
individualno razumijevanje koncepta trostrukog socijalnog poretka.
Trostruki socijalni poredak bio bi puno bolje shvacen kada bi se takav temelj
uspostavio. I, naprimjer, posebno u proleterskim krugovima, postoji sve veca
potraznja za takvim antropozofskim temeljem. To je nesto Ssto neke moze
iznenaditi, iako zapravo nije toliko iznenadujuce.

Bas kao sto su se u proslosti cesto javljale antropozofske teznje, nasi
prijatelji - djelomic¢no zbog klasnih razlika - ve¢ su zauzeli stav da se malo
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antropozofije moze uvesti u proleterske krugove. | sada je neizbjezno da
svatko tko se susretne s konceptom trostrukog socijalnog poretka nekako
¢uje nesto o antropozofiji, upozna se s njom, makar povrsno. | izvanredno je
da se sada pojavljuje ziva potreba za antropozofijom.

Naprimjer, u Stuttgartu, nakon sto se koncept trostrukog socijalnog poretka
neko vrijeme razvijao bez ikakve rasprave o antropozofskim aspektima,
smatrali smo potrebnim odrzati seriju predavanja o iskljucivo
antropozofskim temama. To je bilo dobro utemeljeno i ta ¢e se predavanja
nastaviti.

To je nesto §to ovdje zaista zasluzuje posebnu pozornost i upravo tu misao
zelim vam danas predstaviti kao uvod. Ovdje u Svicarskoj nalazimo se u vrlo
specificnoj situaciji u pogledu ova dva smjera: socijalne struje i
antropozofske struje koja je s njom povezana - barem za nas. Pitanje
socijalnih nastojanja rodenih iz antropozofske misli doista je sasvim
drugacije za Srednju Europu nego za Svicarsku. Za Srednju Europu
situacija je takva da je to pitanje zivota i smrti, samog zivota i smrti nase
nacije. Mozda danas ima mnogo ljudi koji ne shvacaju ozbiljnost situacije; ali
to je doista pitanje samog zivota i smrti nase nacije. Ljudi previse povrsno
razmisljaju o tim stvarima. Kada kazete 'smrt nacije’ misle: sigurno ne
mozete ubiti osamdeset milijuna ljudi u kratkom vremenu, pa ne moze biti
pitanje samog opstanka nacije.

Svatko tko tako razmislja jednostavno ne razumije Sto je zapravo u pitanju.
Sasvim je prirodno da se ne moze fizicki ubiti osamdeset ili devedeset
milijuna ljudi u kratkom vremenu. Ali smrt nacije znaci nesto sasvim drugo.
Treba se samo sjetiti da kada je Jeruzalem unisten, to nije bila smrt
pojedina¢nih Zidova koji su tamo zivjeli u to vrijeme. Ipak, to je u odredenom
smislu, bila smrt nacije, a ta smrt nacije moze se manifestirati na potpuno
drugaciji nacin nesto §to se tada. To je pitanje zivota ili smrti! A zivot se
moze istinski spasiti - moglo bi se misliti mnogo drugih stvari o trostrukom
socijalnom poretku - samo uvodenjem trostrukog socijalnog poretka. U
prvom redu - i zaista za vrlo neposrednu buducnost - to je pitanje iliZili: ili
razumijevanje trostrukog socijalnog poretka ili smrt nacije. To se danas
ljudima moze c¢initi neskromnim, a mozda ¢ak i apsurdnim. Ali tako je. Stoga
se moze reci: postoji dobro utemeljen razlog, voden odredenom prisilom, da
se postupno prihvati trostruki socijalni poredak. Moze trajati dulje ili krace,
ali postoji razlog za tu prisilu. Ta se prisila proteze i na Istocnu Europu, na
onaj Istok neopisivo zgazen svojom karmom.

Ovdje su stvari drugacije. Ovdje postoji mogucnost - jo§S uvijek postoji -

slobodnog prihvacanja necega poput trostrukog socijalnog poretka; jer ovdje,

bas kao i na Zapadu, nije rije¢ o pitanju zivota i smrti, ve¢ 0 razvoju

dogadaja u vise ili manje duhovnom ili neduhovnom smislu. Naravno, netko

moze nastaviti zivot u Svicarskoj i na Zapadu dulje vrijeme u
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materijalistickom smislu - bez ikakvog duhovnog impulsa - ili moze, svojom
slobodnom voljom, u eminentno duhovnom pokretu, poput pokreta za
troclanstvo, vidjeti ono sto mora pruziti novi poticaj. Nema potrebe misliti da
je to pitanje zivota i smrti.

Ali sasvim je druga stvar provesti nesto iz vlastite slobodne volje nego iz
prisile, iz neslobode. I moglo bi se reci: za cjelokupni razvoj svijeta, to bi
znacilo nesto sasvim drugo kada bi se, kroz slobodan uvid, doslo do struje
troclanstva upravo na mjestu poput Svicarske. Danas je izvanredno tesko, i
meni, objektivho formulirati i izraziti te stvari. Vjerujem da bi bio veliki
blagoslov kada bi netko sa Zapada, ili posebno iz neutralne zemlje, skupio
hrabrost da to otvoreno izgovori; jer to bi vani znacilo nesto sasvim drugo.
Posebno se u obzir mora uzeti sljedece: ono sto bi doslo iz rijetkih zemalja
koje su ostale neutralne bilo bi, iznutra gledano, najznacajnije. Stoga, ako bi
nesto poput impulsa za trostruki socijalni organizam moglo proizaci iz zemlje
ili teritorija neutralnog na ranije ratne uvjete, tada bi se postiglo nesto
uistinu znacajno za tijek svjetske povijesti.

Vidjeti to, takoder je wupravo antropozofsko pitanje. Jer samo se
antropozofski moze odgovoriti na pitanje: sto umetanje takvog impulsa znaci

u cjelokupnom razvoju ljudskih bica? - | nije nebitno sto je taj impuls
jednostavno formuliran u apstraktnom obliku, radije, znacajno je iz kojih
¢injenica proizlazi: proizlazi li iz ¢injenice slobodnog uvida ili proizlazi li iz

¢injenice nuznosti, kao sto se moze pojaviti samo u Srednjoj Europi, jer tamo
Nne moze nastati nista drugo osim onoga sto proizlazi iz ljute potrebe.

Dakle, vijerujem da bismo posebno ovdje u Svicarskoj, trebali razmotriti sto
bi moglo potaknuti entuzijazam za trostruki socijalni organizam. | tada se
neizbjezno postavlja pitanje: kako prevladati odredenu dilemu? - Medu vama
su mnogi koji ve¢ neko vrijeme sudjeluju u nasem antropozofskom pokretu i
koji su takoder primijetili kako sporo - ili kako brzo, ali uglavhom sporo -
ono Sto se podrazumijeva pod ovim antropozofskim pokretom prodire u duse
ljudi. To ide sporo. | ako bi se radilo o tome da ljudi prvo postanu
antropozofi kako bi potom mogli socijalno razmisljati na ispravan nacin,
onda bi, pod odredenim okolnostima, moglo biti previse, previse kasno.
Stoga je bilo potrebno razmotriti uvodenje ideje o troclanstvu u svijet, cak i
ako izgleda manje utemeljenom, jer se ne moze cekati da se iz antropozofski
orijentiranog misljenja pojavi kao samorazumljiva istina. Medutim,
vjerojatno c¢e biti potrebno da ova ideja o troclanstvu dobije odredenu
podrsku. Buduc¢i da se ta podrska ne moze dovoljno brzo dobiti od samog
Sirenja antropozofije, §to je spor proces, idealno bi tu podrsku trebala dobiti
iz samog postojanja c¢lanova antropozofskog pokreta. To jest, clanovi
antropozofskog pokreta trebali bi, angazmanom u drustvenim aktivnostima,
teziti stjecanju povjerenja svojim ponasanjem.
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U svakom slucaju, ovo je pitanje na koje se ne moze odgovoriti teoretski, vec
samo prakticno, na nacin koji odrazava stvarni zivot, jer je to pitanje kako se
predstavljamo. Moramo pokusati predstaviti socijalnu sferu na nacin da
ljudi u nacinu na koji je predstavljamo mogu vidjeti nesto pouzdano, cak i
ako se temelj iz antropozofske perspektive ne moze dovoljno brzo uspostaviti.

Sada cete me pitati: da, kako je moguce, da tako kazem, pronaci pravi takt u
pristupu socijalnom pokretu? - Naravno, ni za to se ne moze dati nikakva
uputa slicna katekizmu. Ali jedno se moze rec¢i sto je, ako se dovoljno
razmotri, vrlo korisno: svaki od nas mora se sve vise truditi da istinski
razumije ono S§to se naziva socijalnim pokretom na ziv nacin. Da to nije
slucaj, bilo je sasvim ocito kada je u nasim krugovima zapoceo socijalno
orijentirani pokret. Medu benevolentnim i najvise dobronamjernim
¢clanovima naseg antropozofski orijentiranog duhovno znanstvenog pokreta,
doista je bilo poprilicno onih koji su potpuno propustili ¢injenicu da je u
drugoj polovici 19. stoljeca pa sve do danas postojao, i nastavlja postojati,
ono S§to se naziva suvremenim socijalnim pokretom. To jest, ne mislim da
nisu svi ¢lanovi znali da socijalni pokret postoji. Ali samo znanje da socijalni
pokret postoji nije dovoljno; niti je dovoljno pratiti Sto novine izvjestavaju o
socijalnom pokretu. Radije se radi o istinskom razumijevanju konkretnih
izraza i teznji ovog pokreta. Upoznao sam ljude iz nasih redova - ne tako
davno - koji, kada se zapocelo s troclanstvom, nisu ni znali da postoje
sindikati ili sto su oni. Previse smo se navikli prolaziti pokraj ljudi i ne mariti
za ono §to rade i u sto su ukljuceni. Moramo se nauciti istinski zanimati za
duse ljudi, istinski se brinuti za njihovu dobrobit. Tome postoji velika
prepreka koju bih, bez namjere da ikog uvrijedim, nazvao 'burzoaska
dobronamjernost’ prema radnickom = stanovnistvu. Ta burzoaska
dobronamjernost prema radnickom stanovnistvu, Kkoje cesto prozima
socijalni zar, u osnovi je ozbiljna prepreka socijalnoj ucinkovitosti u
danasnje vrijeme. Ono sto zapravo mislim iskusili smo u raznim podrucjima.
Samo razmislite kako smo svjedocili odredenom upoznavanju s takozvanim
'narodom’. Vidjeli smo povijesne romane, narodne romane i narodne novele,
u kojima su ljudi koji nisu nista razumjeli o narodu - naprimjer, Berthold
Auerbach ili slicni autori - prikazivali kakvi su ljudi bili ili kakvi jesu, a ono
Sto je dolazilo iz te perspektive tada je prihvaceno kao zanimanje, zanimanje
za narod. Cak se dozivljavalo kao dio socijalnog pitanja kada se pogleda djelo
Gerhart Hauptmanna 'Tkalci'. Svakako, u predstavi Gerhart Hauptmanna
'Tkalci' bijeda proleterskih masa prikazana je na pozornici u obliku
siromasne obitelji prisiljene prezivjeti od mrtvog psa. Ali neobi¢cno je
shvacanje socijalnog zivota kada u nekom velikom gradu ljudi sjede u
parteru ili galeriji, gledaju ovu siromasnu obitelj kako prezivljava od mrtvog
psa, a zatim idu kuci, recimo, na svoj uobicajeni obrok. Ne zelim sugerirati
da bi u nase vrijeme bilo moguce prevladati klasne podjele preko noci. Ali
ono o ¢emu se radi jest da moramo istinski ste¢i razumijevanje onoga sto se
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dogada; da moramo prekinuti naviku da prolazimo pored ljudi ne poznajuci
kontekste u kojima zive. Ono §to je danas zaista vazno jest da svaka osoba
moze zamisliti veliki povijesni kontekst, kontekst koji se otkriva samo kada
Se 0svrnemo na ranija vremena, koja su iza sebe ostavila mnogo toga sto zivi
u sadasnjosti, i kada pogledamo prema novim stvarima koje u sadasnjosti
izbijaju na povrsinu zivota kao iz iskonskih dubina.

Pitanje koje se stalno ponavlja kada se raspravlja o suvremenom javnom
zivotu jest pitanje organizacije. Nasi zivotni uvjeti postali su slozeni. Rad
postaje sve vise fragmentiran. Pojedinac je ogranicen na usko definiranu
sferu djelovanja i rada. Kao moderni ljudi, mozemo raditi, mozemo biti
ucinkoviti samo kroz organiziranost. Organiziranost je oduvijek postojala. Ali
time se previda c¢injenica da su starije organiziranosti bile nesto sasvim
drugacije od organiziranosti koje se tek trebaju pojaviti. Danas zivimo gotovo
iskljucivo u takvim organiziranostima, od kojih neke nastavljaju stare
nacine, dok druge u sebi ve¢c sadrze novo, neprestano prozivljavajuci
unutarnje preokrete. Medutim, jos nije prodrla svijest da nesto
fundamentalno novo mora izroniti na povrsinu iz samih dubina covjekova
razvoja.

Kada se pitamo o starijim organiziranostima, u biti mozemo identificirati
jednu stvar kao pokretacku snagu iza takvih organiziranosti: ljudska krv,
povezanost kroz Kkrv. Osvréuc¢i se na ranija vremena, vidimo plemena i
prosirene obitelji koje su pripadale zajedno. Ono Sto pripada zajedno u
osnovi je organizirano iz dubine ljudskih bic¢a, kroz krv. To znac¢i da je
organizacijski princip cesto podsvjesni, da se u potpunosti ne uzdize do
svijesti. Ljudi su ukljuceni u proces organiziranja, ali to ne prodire u njihovu
svijest. U ovo organiziranje ukljuceni su duhovi visi od ljudi.

Danas se suocavamo s potrebom da ostvarimo, putem ljudske svijesti, ono
Sto se prije dogadalo nesvjesno - to jest, cesto od duhova visih od ljudi.
Zelimo se svjesno ujediniti u udruge i organizacije kako bismo promovirali
socijalni rad. Ono sto je ljude ujedinjavalo zajednickom Kkrvlju postupno gubi
na znacaju.

Ono promatrano, prepoznato, objektivho, mora pruziti osnovu za jedinstvo.
Podsvjesno ili nesvjesno jedinstvo mora ustupiti mjesto svjesnom jedinstvu.
Zivimo usred ove meduigre dvije struje: svjesnog organiziranja i nesvjesnog
organiziranja, a sadasnja previranja cesto su povezana s konvergencijom ove
dvije struje. Razmotrimo, naprimjer, s ¢ime se danas susrecemo U javnoj
sferi: teznjama socijalistickih stranaka svih razlicitih nijansi. Unutar tih
socijalistickih stranaka zivi, iako jo§s uvijek instinktivho, odredeni poriv
prema svjesnom organiziranju. Zele se organizirati. Ali s druge strane, jos
nisu uspjeli pronaci osnovu za to svjesno organiziranje.
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Da biste to razumjeli, mozete jednostavno pogledati, rekao bih, temeljni
fenomen danasnjih socijalnih teznji. Zamislite nekoga tko se ovdje pojavi -
budimo potpuno nepristrani - i kaze: Trebali bi imati socijalne teznje! - Sto bi
time mislio? Mislio bi: U Svicarskoj bi trebali imati socijalne teznje. Ako biste
ocekivali da misli drugacije, to bi prirodno shvatio kao nametanje. lIli
zamislite nekoga u Francuskoj tko kaze isto: on bi prirodno mislio da bi se
socijalne teznje trebale provoditi unutar francuskih granica. Uostalom,
teoretski je receno da bi socijalisticki programi trebali koristiti stare drzavne
granice kao okvir za velika socijalisticka udruzenja. Ali drzava je samo ono
Sto je ostalo od starih udruzenja koja su proizasla iz krvnih veza, starih
krvnih veza. Dakle, nesto bi se jednostavno trebalo nametnuti onome sto
proizlazi iz tih starih krvnih veza.

Danas je od ljudi previse ocekivati da jasno razmisljaju o ovoj stvari. | uopce
nece moci jasno razmisljati o tim stvarima osim ako ne postanu antropozofi.
Koliko god ¢udno zvucalo ono sto sada govorim, istina je: ljudi uopce nece
moci jasno razmisljati o ovome. Jer koji je poziv koji prolazi kroz ovaj svijet?
Kroz nas svijet prolazi poziv: oslobodenje naroda, sto znaci da se stare krvne
veze koje potjecu iz davnih vremena trebaju na neki nacin reorganizirati.
Oslobodenje naroda! - Dok ovaj poziv prolazi kroz svijet, on potpuno ignorira
kakva bi trebala biti organizacija koja proizlazi iz svijesti. Stvari se tako
zestoko sukobljavaju u nasem sadasnjem vremenu. Stoga, samo istinski
antropozofsko, univerzalno razumijevanje covjeka moze nas dovesti tamo
gdje bismo trebali biti.

Ali tu ono ima svoj sigurni put. Jer antropozofsko shvacanje, posebno ranije
takozvano teozofsko shvacanje, uvijek se zaustavljalo upravo na tom pitanju.
Naravno, govorilo se da postoji bratsko razumijevanje medu ljudima bez
obzira na rasu, boju koze i tako dalje. - Ali je li to igdje postalo stvarnost u
nase moderno vrijeme? Postalo je teorija, apstraktna teorija; nije postalo
stvarnost. A najmanje od svega je stvarnost sada.

Upravo ta antropozofsko teozofska teznja sudjelovala je u tako univerzalnoj
ljubavi prema apstraktnom, o kojoj se ovdje toliko puta govorilo - onoj
univerzalnoj ljubavi prema apstraktnom koja zivi u egzistenciji osjecaja i
misaonoj egzistenciji koje su odvojene od zivota. Mi, kao moderni ljudi, kao
ljudi sadasnjice, zivimo zivot koji nam nije dopusten zivjeti, dvostruki zivot: s
jedne strane, zivot vanjskog rada, gdje imamo svoju profesiju, gdje imamo
mnogo drugih stvari osim svoje profesije, a s druge strane, zivot u kojem
mislimo, gdje osjecamo. Zivot svakodnevice, Zivot nedjelje. Ne Zelimo éuti,
kada se govori o duhu, nesto sto se mijeSa u zivot ponedjeljka, utorka,
srijede, cetvrtka, petka i subote; zelimo, kada se govori o duhu, imati zivot u
kojem se osjecamo ugodno kada se proglasava s propovjedaonice u nedjelju,
ujutro ili poslijepodne, bez potrebe da razmisljamo o tome §to se dogada u
ponedjeljak, utorak, srijedu ili cetvrtak, ve¢ sa samo dozivljavamo odredeno
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zadovoljstvo u rijecima: bratstvo, ljubav i tako dalje. To se proteze ¢ak i na
zivot ucenjaka. | posebno tu, postaje jasno kako je do toga doslo; taj
povijesni proces treba uzeti u obzir.

Vidite, nase sekularne znanosti vise si ne dopustaju znati iSta o duhu, pa
¢cak ni o dusi. Smatra se sasvim prirodnim da sekularne znanosti ne
dopustaju znati ista o duhu i dusi. Znanstvenici danas proglasavaju da
znanost mora biti slobodna od onoga sto ¢ini vjeru i vjeruju da time sluze
nepristranosti znanosti. Misle da je pristran ako netko jos uvijek ima ista za
reci o dusi i duhu na podrucju znanosti, jer, vjeruju, o tim stvarima odlucuje
subjektivnost vjere. Ali odakle to zapravo dolazi? To proizlazi iz ¢injenice da
se doba razvilo na takav nacin da su vjerske denominacije monopolizirale
sklonost prema dusevnom i duhovnom. Vjerske denominacije uspostavile su
monopol na dusevno i duhovno. | danas se ¢ini sasvim prirodnim da kada se
nesto poput antropozofije prosuduje iz ove perspektive, ljudi jednostavno
kazu: ovo se ne smije njegovati; znanost mora biti slobodna od takvih stvari,
znanost nema pravo mijesati se u pitanja duse i duha, jer odnos prema dusi
i duhu mora iskljucivo biti domena denominacija, vjeroispovijesti. - Zato je to
tako smijesno - oprostite mi sto ovaj izraz koristim u odnosu na vrlo ozbiljnu
¢injenicu, ali buduc¢i da postoji tragikomicno, moze postojati i ozbiljan
humor, a tragikomi¢no je ponekad znacajnije za razvoj svijeta od pukog
tragicnog ili komi¢nog - smijesno je kada se danas s propovjedaonica cuje
izjava da znanost mora toliko biti objektivnha da se, ne bavi pitanjima duse ili
duha, jer bi to ugrozilo egzaktnost znanosti. Smijesno je ¢uti takve stvari, jer
proizlaze iz ¢injenice da je odredeno vrijeme onima koji ne predstavljaju vjeru
bilo zabranjeno govoriti o duhu i dusi. To je talog, ostatak, recidiv starih
crkvenih zabrana koje nam se danas s propovjedaonica proglasavaju kao
egzaktni znanstveni zahtjevi. Ljudi jednostavno ne znaju kako se ono s§to
sada proglasavaju samorazumljivim, a ponekad i, po njihovom misljenju,
uzvisenim istinama, povijesno razvijalo. | ne bismo trebali ostati uspavani
pred tim stvarima; radije bismo se za njih trebali probuditi i shvatiti ih. Jer
bez budenja i spoznaje tih stvari necemo napraviti korak dalje. Mozemo
prenositi dalje svakakve lijepe stvari o socijalnom pitanju, ali necemo
nikamo sti¢i ako se prepustimo bilo kakvoj iluziji o znanstvenoj lazi koja
postoji, znanstvenoj lazi naseg vremena. Ovu znanstvenu laz jos ne
opazamo, ali moramo nauciti osjetiti je.

Ovo se ne misli emocionalno, misli se cisto teoretski, ono §to sam upravo
rekao, i moze se pravilno razumjeti samo ako se shvati unutar ovog
teorijskog okvira. Vidite, osjecam se pozvanim izreci izraz znanstvena laz
samo zato §to, bas kao sto koristim taj izraz i bezrezervno Kritiziram
trenutnu znanost iz ove perspektive, ja je takoder i branim. Jer kroz sve sto
je postigla znanost je rasla, usredotocujuci se, neko vrijeme, iskljucivo na
tjelesno i fizicko, bez okretanja paznje na dusevno duhovno. Ali to se mora
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smatrati samo nacelom korisnosti i pedagoskim nacelom ljudskog razvoja, a
ne necim epistemoloskim.

Stoga, cak i danas, moramo prepoznati nuznost prozimanja sekularne
znanosti istinskim uvidima u dusevno i duhovno. Jer samo ce iz toga
proizaci snaga da se dovoljno duboko pozabavimo socijalnim problemima. U
nase vrijeme, covjecanstvo se ve¢ suocava s potrebom drugacijeg
razumijevanja nego sto se trenutno uc¢i u nasim skolama. Stvari sada, rekao
bih, spadaju u spoznaju, stvari koje dugo nisu trebale biti spoznate. Dugo je
bio dovoljan kopernikanski svjetonazor. Ljudima je bilo korisno da tako
zgodno zamisle: ovdje Sunce, Zemlja se krece po elipsi, oko Zemlje se krece
Mjesec, izmedu Sunca i Zemlje Merkur i Venera, dalje Mars i tako dalje. -
Ljudima je bilo zgodno predstaviti si cijelu sliku elipticnih kretanja planeta
oko Sunca. Ta je slika bila dovoljna do danas.

Ali kako je ova slika nastala povijesno? To sam vec¢ nekoliko puta spomenuo.
Povijesno gledano, ova slika je nastala zato sto je veliki Kopernik jednom
napisao svoju knjigu o kruzenju nebeskih tijela. Na samom pocetku sadrzi
tri tvrdnje. Ako u obzir uzmete sve tri, onda je dobro. Ali nisu uzete u obzir
sve tri, samo prve dvije. Treca je zanemarena. Ako se uzmu u obzir samo
prve dvije kopernikanske tvrdnje, tada se pojavljuje kopernikanski sustav,
razvijen u Keplerovom i Newtonovom smislu. Medutim, ovaj sustav je
netocan. Ako se, prema ovom sustavu, planet treba nalaziti na odredenom
polozaju i tamo usmijeri teleskop - on tamo nije. Ali prema ovom sustavu,
trebao bi biti. Stoga se ve¢ neko vrijeme koriste takozvane ‘'Besselove
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redukcije’; uvijek se ispravlja polozaj. Prije postavljanja teleskopa, ne
usmjerava se prema tocki za koju bi se morao podesiti prema ovom sustavu,
ve¢ prema tocki na koju su prvo primijenjene Besselove korekcije. Ove
Besselove korekcije - §to one zapravo znace? One znace da se mora
kontinuirano primjenjivati ono sto bi se primijenilo odjednom kada bi se
promatrala sva tri kopernikanska zakona - to jest, kada se ne bi zanemario
treci. Ali ako se uzme u obzir ovaj trec¢i kopernikanski zakon, tada se prica
vise ne pokapa s prekrasnim revolucijama planeta oko Sunca. Tada se mora
razmotriti drugaciji svjetski sustav. Ali ljudi nece razmatrati ovaj drugi
svjetski sustav dok se pravilno ne pripreme za takvo preispitivanje kroz
antropozofski orijentiranu znanost duha. Jer kako ljudi danas gledaju na
svijet? - Ljudi ga gledaju danas kao da sjede u vlaku, nikada ne gledaju kroz
prozor i nikada ne izlaze, vec¢ uvijek sjede unutra, jednostavno zive s drugim
putnicima. Ali ljudi bi takoder mogli svijetom putovati poput vlaka, preci
odredenu udaljenost, zatim izaci iz vlaka, sici, dozivjeti §to grad nudi; mogao
bi biti drugaciji vlak, nije vazno, u koji bi se onda opet ukrcali. Putuju dalje,
dozivljavajuci nesto u drugom gradu. To su etape, koje covjek prozivljava. |
to je nesto sto nosi sa sobom.

Danasnja astronomska znanost zemljino putovanje kroz svemir dozivljava
kao da se sjedi u vlaku, ne dozivljavajuc¢i nista osim drustva suputnika,
nikada ne silazec¢i. Sada se mozete pitati: kako netko moze sici sa Zemlje? Je
li uopce moguce sic¢i sa Zemlje? - Da, jest, ali napustanje Zemlje nesto je
drugacije od silaska s vlaka. Silazak s vlaka znaci izlazak iz vagona, a zatim
odlazak negdje drugdje. Sic¢i sa Zemlje znaci prodrijeti u ljudsku nutrinu, u
dusu. Ako istinski prodrete u dusu, ako dosegnete ono sto je u dusi, onda
ste sisli sa Zemlje; tada ste, u odnosu na Zemlju, prosli kroz isti postupak
kroz koji prolazite kada sidete s vlaka, a zatim se vratite. Ali neobicno je to
Sto kada sidete, odnosno kada istinski zaronite u sebe, konkretno zaronite,
ne kroz iluzije ve¢ konkretno zaronite, onda sa svakim silaskom dozivljavate
nesto drugacije, istinski sa svakim silaskom dozivljavate nesto drugacije.
Deklamiranje misticizma koji zalazi u ljudsku nutrinu, koji dozivljava Boga u
dusi, samo je deklamiranje. Istinsko dozivljavanje necega iznutra pokazuje
se drugacijim u razlicitim vremenima, uvijek obnovljenim iskustvom. Ako je
netko istinski nesto iznutra dozivio 1870, a zatim ponovno iznutra 1919, ta
dva iskustva su razlicita. Zasto su razlicita? Zato sto ljudi dozivljavaju
kozmos, uvijek na drugom mjestu.

Kroz takvo unutarnje iskustvo, drevni su narodi otkrili svoj nebeski sustav,
a ne kroz iskljucivo vanjsko iskustvo. Kopernikanski sustav nastao je iz
iskustva poput onog u vlaku. Sustav buducnosti ponovno ¢e se morati
dozivjeti iznutra, kao Sto svoje putovanje kroz svijet ljudi mjere Kkroz
unutarnja iskustva. Tada c¢e se pojaviti nes§to drugacije. 1znad svega, ono sto
¢ce se pojaviti jest da cemo nauciti svijet dozivljavati konkretno, a ne, kao sto
je danas tako cesto slucaj, dozivljavati ga apstraktno.
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Nedavno mi se u Berlinu dogodilo nesto neobi¢no, sto mi je u biti, bilo
prilicno zadovoljstvo. Prije nekog vremena, u njemackom casopisu 'Die Hilfe'
pojavio se sramotan c¢lanak pod naslovom ‘Lazni prorok'. Danas se takvi
¢lanci citaju, a zatim ignoriraju. Ali kada sam bio u Berlinu prije nekoliko
tjedana, posjetio me Amerikanac i rekao da me posjecuje upravo zato sto je
procitao ¢clanak u 'Die Hilfe', koji je bio toliko strasno ostar i takav da se to
nije moglo ne primijetiti. Govorim ovo samo kao uvod. Ono sto mi je stvarno
bilo zadovoljstvo bilo je pitanje koje je ovaj covjek postavio, a koje je bilo
potpuno objektivho. Rekao je da je vrlo brzo shvatio koncept trostrukog
socijalnog organizma, ali je htio pitati: vjerujete li da je ovaj trostruki
socijalni poredak vjecna istina koja, jednom otkrivena, stvara socijalne
uvjete koji moraju zauvijek ostati, ili je to istina za neko vrijeme, koja samo
zamjenjuje stare stvari; je li to istina koju c¢e zauzvrat zamijeniti nesto
drugo? - Bio sam istinski zapanjen sto se danas jos uvijek mogu pronaci
tako inteligentni ljudi koji ne vjeruju u hilijazam, u tisucljetni Reich, gdje se
apsolut otkriva i ostaje, jednostavno jedna istina za svu Zemlju i za svu
vjecnost. Ako netko danas razmislja socijalisticki, misli: sutra se mora
ostvariti socijalna drzava; jednom kada postoji, nikada nece trebati nista
drugo.

Zatim sam formulirao svoj odgovor rekavsi: naravno, posljednjih nekoliko
stoljeca tezilo se jedinstvenom stanju; sada, u konkretnoj egzistenciji, dosli
smo do tocke u kojoj ga moramo podijeliti na tri dijela. Nakon nekog
vremena, ponovno ¢e doc¢i drugo, sinteza; tada ce se, joS jednom, morati
pojaviti suprotno. - Vidite, nije tako zgodno uvijek se morati pridrzavati
konkretnih uvjeta; nije tako zgodno kao osmisljavanje apsolutnog sustava.
Ali danas je nuzno slijediti konkretne uvjete, biti svjestan: ono sto moramo
posti¢i, moramo postici za danasnju svjetsku situaciju. To se ve¢ danas
moze ‘astronomski' razumjeti, prepoznajuci, prvo, da se misticna iskustva
razlikuju ovisno o tome stjecu li se u ovom ili onom desetljecu, u ovom ili
onom stoljecu, te da se moze promatrati kretanje same Zemlje i misticno ga
dozivjeti iznutra. Ali 'veliko astronomsko' danas se mora promatrati i osjecati
zajedno sa socijalnim. Moramo stec¢i sposobnost napredovanja na takav
nacin, da sada nadilazimo fazu koja se moze usporediti samo s fazama
ranijih vremena, koje takoder nisu bile samo prijelazi, ve¢ klju¢ni trenuci u
razvoju.

Uzmimo stare Grke. Imali su svoju zemaljsku oblast. Do Herkulovih stupova,
zemlja je za njih bila nesto konkretno. Zatim je doslo ono neodredeno,
potpuno neodredeno. Imali su svijest o zemlji. Zatim je doslo moderno doba,
otkrice Amerike, putovanja u Isto¢nu Indiju i slicne stvari. Pojavila se svijest
o planetu Zemlji. Gréka svijest o zemlji, postala je svijest o Zemlji modernog
doba. Kao sto je za Grke ono §to je lezalo iza Herkulovih stupova bilo
neodredeno, tako je danas ono Sto lezi iza svijesti o Zemlji za ljude
neodredeno, tek matematicka fantazija, Galilejeva, Newtonova fantazija i
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tako dalje. Ovu fantaziju moraju zamijeniti stvarne cinjenice. Zemaljsku
svijest moramo transformirati u svjetsku svijest, bas kao §to se grcka svijest
o zemlji transformirala u svijest o Zemlji. Danas se nalazimo na ovoj tocki i
necemo socijalno napredovati ako ne pronademo nacin - bas kao sto se
grcka svijest o zemlji transformirala u svijest o planetu Zemlji modernog
doba - da iz svijesti o Zemlji modernog doba razvijemo svjetsku svijest
buducnosti.

Ako ne njegujemo, kroz ucenja antropozofski orijentirane znanosti duha,
veliku astronomsku sliku svijeta onoga sto postoji vani kao kozmicki prostor,
tada necemo shvatiti istinu kozmickog prostora. Ali ako ne shvatimo istinu
kozmickog prostora, ne mozemo postati gradani svijeta. | necemo postati
socijalni gradani, sve dok ne postanemo gradani svijeta u svojoj svijesti.
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DRUGO PREDAVANJE

Dornach, 4. listopada 1919.

Na ovom srednjem od tri predavanja, posebno bih zelio obraditi neke
antropozofske istine. Zatim ¢emo vidjeti kako te istine duboko utjecu na
svakodnevni ljudski zivot; o tome ¢emo raspravljati sutra. Danas bih vasu
pozornost zelio skrenuti zelio skrenuti na neke dublje aspekte ljudske
prirode.

Vrlo cesto se ne postavlja pitanje, putem kojih sila ljudske prirode se postize
znanje o nadosjetilnim svjetovima. Na pitanje se odgovara tek tvrdnjom da je
moguce nadosjetilno percipirati odredenim silama ljudske prirode. Ali pitanje
kako se, na koje specificne nacine, te sile odnose prema ljudskoj prirodi ne
postavlja se uvijek. Posljedi¢cno, tako se malo paznje posvecuje tome da uvidi
u nadosjetilni svijet budu uistinu plodonosni za obican zivot. Moglo bi se reci
da c¢e, posebno u nasem dobu, znanje o nadosjetilnom biti ljudima sve
potrebnije. Stoga ga se mora shvatiti i u njegovom odnosu prema obi¢cnom,
svakodnevnom zivotu.

Znate, prva sposobnost koja covjeka vodi u nadosjetilno je moc¢ imaginacije,
druga je moc¢ inspiracije, a treca je moc¢ intuicije. Sada se postavlja pitanje:
jesu li to sposobnosti koje covjek jednostavno treba uzeti u obzir kada govori
0 spoznaji nadosjetilnih svjetova, ili su to sposobnosti koje takoder igraju
neku ulogu u ostatku covjekova zivota? - Ovo potonje je, vidite, slucaj. Kao
Sto mozete vidjeti iz kratkog spisa 'Odgoj djeteta iz perspektive znanosti
duha’', ljudski zivot pratimo kroz tri epohe: epoha od rodenja do nicanja
zuba, od nicanja trajnih zuba do puberteta i epoha od puberteta do otprilike
dvadeset i prve godine zivota. Svatko tko ne razmatra ljudsku prirodu
povrsno, shvatit ¢e da je cijela priroda ljudskog razvoja drugacija u prvih
sedam godina, drugacija u drugih sedam i drugacija u trecih sedam godina
djetinjstva i adolescencije. Nicanje trajnih zuba - tema o kojoj sam vecé
raspravljao - nije povezano samo s razvojem sila smjestenih, recimo, u
celjustima ili susjednim organima, vec¢ sa silama koje istiskuju zube, silama
koje se nalaze unutar cijelog fizickog covjeka. Unutar ovog fizickog covjeka
nesto se dogada izmedu rodenja i sedme godine zivota, Sto pronalazi svoje
dovrsenje, svoju kulminaciju, da tako kazem, unutar ljudske prirode, u
nicanju trajnih zuba.

Te sile koje djeluju na ljudsko fizicko bice su - moglo bi se redi,
samorazumljivo - nadosjetilne prirode. Osjetilan je samo materijal u kojem
djeluju. Te nadosjetilne sile, aktivhe u cijelom ljudskom organizmu tijekom
prvih sedam godina zivota, u odredenom smislu se deaktiviraju kada se
postigne njihov cilj, kada izbiju trajni zubi. Nakon sedme godine, te moci,
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rekao bih, zaspu. Skrivene su u ljudskoj prirodi; miruju u ljudskoj prirodi. |
mogu se izvuci iz te ljudske prirode vjezbama poput onih koje sam opisao u
'Kako se stjece uvid u vise svjetove?', koje vode do intuicije. Jer moci
koristene u intuiciji, u intuitivnoj spoznaji, iste su moci s kojima covjek raste
do sedme godine, rast koji pronalazi svoj izraz u promjeni zuba. Te uspavane
moci, aktivne u ljudskoj prirodi do sedme godine, koriste se kod nadosjetilne
spoznaje kako bi se doslo do intuicije.

Sile koje su aktivhe od sedme do cetrnaeste godine, sve do puberteta, a
zatim miruju, pocivajuc¢i duboko u ljudskoj prirodi, izvlace se na povrsinu i
¢ine moc¢ inspiracije. | one sile koje su u ranijim vremenima usadivale
mladenacke ideale u ljudska bica od cetrnaeste do dvadeset prve godine -
bilo bi pretjerano tvrditi da to i danas cine - i stvarale organe unutar fizickog
tijela za te mladenacke ideale, to su sile koje se izvlace iz svoj uspavanog
stanja i mogu potaknuti imaginaciju.

Iz ovoga mozete vidjeti da moci imaginacije, inspiracije i intuicije nisu
proizvoljne sile izvucene iz nekog nepoznatog izvora, ve¢ su to upravo one
sile s kojima rastemo od rodenja do dvadeset prve godine zivota. Stoga su te
sile koje se nalaze u imaginaciji, inspiraciji i intuiciji, vrlo zdrave sile. To su
sile koje su ljudima potrebne za zdrav rast, a koje se zatim, kada su
odgovarajuce etape rasta zavrsene, smiruju unutar ljudske prirode.

Time sam vam ukazao na to koje se izvanosjetilne spoznajne moci odnose na
normalnu ljudsku prirodu. Ali isto se moze reci i za moc¢i same normalne
ljudske prirode, ljudske prirode u obicnom zivotu. To jednostavno tamo nije
tako eksplicitno izrazeno. Vrlo vazna moc¢ za obican zivot - cesto smo o tome
raspravljali - jest ona pamcenja, sposobnost prisjecanja. Kada se sjetimo
necega §to smo dozivjeli, imamo dusevnu kontrolu nad tom sposobnoscu
prisjecanja. Ali svi znate: nesto je neobicno u vezi s tom moci pamcenja.
Kontroliramo je, ali je ne kontroliramo u potpunosti. Mnogi se ljudi u jednom
ili drugom trenutku svog zivota bore sa zeljom da se necega sjete, ali ne
mogu. Ta zelja za pamcenjem i nemogucnost potpunog pamcenja, proizlazi iz
¢injenice da ista moc¢ koju dusevno koristimo kao mo¢ pamcenja, takoder
sluzi za transformaciju hranjivih tvari koje unosimo u nasa tijela koje ona
mogu koristiti. Dakle, kada pojedete komad kruha i taj se kruh u vasem
tijelu transformira u tvar koja sluzi vasem zivotu, to se c¢ini kao fizicki
proces. Ali tim fizickim procesom upravljaju nadosjetilne sile. Te nadosjetilne
sile su iste one koje koristite kada se sjecate. Dakle, ista vrsta sile koristi se
S jedne strane za pamcenje, a s druge strane za obradu hranjivih tvari u
ljudskom zivotu. | zapravo uvijek morate malo oscilirati izmedu svoje duse |
tijela ako zelite koristiti mo¢ pamcenja. Ako vase tijelo previse dobro
probavlja, onda, vidite, mozda necete moci izvuc¢i dovoljno energije iz tog
tijela da biste dobro zapamtili odredene stvari. Uvijek morate voditi
unutarnju bitku, koja se odvija nesvjesno, izmedu dusevnog i tjelesnog, ako
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zelite ista zapamtiti. Razmatranje moci pamcenja na ovaj nacin, najbolji je
nacin da shvatite koliko je u osnovi apsurdno, iz viSe perspektive, to da su
neki ljudi idealisti, a drugi materijalisti. Obrada hranjivih tvari u ljudskom
tijelu nesumnjivo je materijalni proces. Sile koje njime upravljaju iste su one
koje su aktivhe u procesu ideacije: sile pamcenja, moci prisjecanja. Samo
tada covjek moze ispravno vidjeti svijet, ako ga ne vidi ni materijalisticki ni
idealisticki, ve¢ ako je sposoban percipirati ono sto se otkriva kao
materijalisticko na idejni nacin i biti sposoban pratiti ono sto se otkriva kao
idejno, u potpunosti materijalno. Duhovni aspekt svjetonazora ne sastoji se
u tome da kazemo: postoji nizi materijalizam, Kkoji je za ‘'otpadnike’
covjecanstva; postoji idealizam, koji je za odabrane - medu koje osoba koja
daje ovu izjavu obi¢no ubraja i sebe, vec bit istinski duhovnog svjetonazora
lezi u sposobnosti da uroni, s onim §to dokuc¢i u duhovnom, u materijalnu
egzistenciju, upravo kako bi shvatio materijalnu egzistenciju, tako da se ona
moze razumjeti a ne prezirati. To je velika pogreska mnogih vjerskih
denominacija: da preziru materijalnu egzistenciju umjesto da je dokuce,
umjesto da u njoj traze duh.

Dakle, radi se o bavljenju stvarima, a ne, kao sto je danas jo§ uvijek tako
uobicajeno, zivljenju u frazama u misticnim oblastima; radi se o istinskom
bavljenju stvarima. Sada kada sam, u odredenom smislu, pokazao kako se
netko moze baviti tim stvarima, zelio bih spomenuti nesto posebno vazno.
Kada govorimo o materijalnoj egzistenciji i nadosjetilnoj egzistenciji, obi¢cno
govorimo kao da se materijalna egzistencija prostire po cijelom svijetu, a
negdje iznad ili iza nje lezi nadosjetilna egzistencija, koju ne mozemo
percipirati osjetilima. Ako stvari zamisljamo na ovaj nacin, jednostavno kao
da imamo, s jedne strane, osjetilno fizicku egzistenciju, a s druge strane,
nadosjetilnu egzistenciju, nikada necemo razumijeti covjeka. Ne postoji nacin
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da se istinski shvati covjeka ako se krene iskljucivo od ove dihotomije:
osjetilno i nadosjetilno. Radije, vazno je sljedece. Osjetilni svijet i svijet u
kojem radimo, svijet u kojem se odvija nas socijalni zivot, prostire se oko
nas. Shematski cemo prikazati kako se prostire ovaj svijet ovom linijom (vidi
vodoravnu liniju na crtezu). Potpunu sliku onoga §to zapravo postoji u
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svijetu mozete dobiti samo ako zamislite: iznad ove linije leze sile,
nadosjetilne sile (rot). Ove nadosjetilne sile ne opazaju se obicnim osjetilima,
niti razumom, koji je vezan za obi¢na osjetila. Opaza se samo ono Sto se
nalazi unutar podrucja ove linije.

Ali postoje i sile ispod ove linije. O neosjetilnom, duhovnom, istinski
govorimo samo kada govorimo o nadosjetilnim i podosjetilnim silama. Dakle,
moramo takoder zamisliti, da se, ovdje nalaze i podosjetilne sile (orange).

Dakle, imamo osjetilni svijet, nadosjetilne moci i podosjetilne moci. Sami
ljudi, kada tjelesno stoje pred vama, gdje pripadaju? Ono sto tjelesno stoji
pred vama, u potpunosti pripada unutar ovog okvira. Ali unutar onoga sto
spada u ovaj okvir u ljudima, nadosjetilne moci djeluju s jedne strane, a
podosjetilne moc¢i s druge. Ljudi su rezultanta nadosjetilnih i podosjetilnih
moci. Koje su sile ljudske prirode nadosjetilne, a koje podosjetilne?
Nadosjetilne su sve sile povezan sa spoznajom; sve Sto primjenjujemo za
spoznaju je nadosjetilno. | to su iste sile koje oblikuju nasu glavu. Dakle,
mozemo reci: nadosjetilne sile su sile spoznaje.

Sada, u nama takoder djeluju podosjetilne sile. Koje su to sile? To su sile
volje. Sve sile volje, sve voljno u ljudskoj prirodi, je podosjetilno.

Sada cete ocito imati pitanje: otkuda dolaze te podosjetilne sile, te sile volje?
- To su iste sile kao i sile planeta, odnosno za nas sile Zemlje. Doista, sile
Zemlje neprestano djeluju u nama. A ono Sto je povezano s tim silama
planeta, s tim silama Zemlje, jesu sile volje. Sile spoznajne prirode, dolaze
nam s periferije svijeta; one se izlijevaju na nas, takoreci, izvana, od izvan
planeta. Sile prirode volje prodiru u nas od planeta. Dakle, sile naseg
vlastitog planeta Zemlje zive u nama. U trenutku kada udemo u egzistenciju
rodenjem, sile planeta Zemlje su aktivhe u nama.

Postavlja se pitanje: kako je njihova aktivnost distribuirana u nama? Ovdje
opet postoji znacajna razlika izmedu prve zivotne faze, prve zivotne epohe,
druge i trece, do sedme godine, do cetrnaeste godine, do dvadeset i prve
godine. Ono §to voljno djeluje u nama do sedme godine, djeluje u potpunosti
od unutar planeta. Vrlo je zanimljivo pratiti, iz duhovno znanstvene
perspektive, kako sile najdubljeg zemljinog bica djeluju u svemu sto je
aktivno u djetetu do sedme godine. Ako zelite razumjeti sile zemljine
unutrasnjosti u njihovoj manifestaciji, onda proucavajte sve sto se dogada u
djetetu do sedme godine, jer su to sile zemljine unutrasnjosti. Potpuno je
pogresna metoda kopati po Zemlji kako biste pronasli te sile. Tamo cete
pronaci samo zemljine tvari. Sile koje djeluju unutar Zemlje, otkrivaju se u
onome S§to postizu u covjeku do sedme godine. | opet, od sedme do
cetrnaeste godine, sile atmosfere, odnosno one koje pripadaju Zemlji, djeluju
unutar covjeka. Zatim dolazi najvaznije razdoblje, od cetrnaeste do dvadeset
I prve godine zivota. Tijekom tog vremena, rekao bih, podosjetilno prelazi u
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nadosjetilno. Stvara se svojevrsna ravnoteza izmedu podosjetilnog i
nadosjetilnog. Tijekom tog vremena, sile cijelog sunc¢evog sustava, suncevog
sustava koji pripada Zemlji, vrse organizirajuci utjecaj na covjeka.

Dakle, zemljina unutrasnjost u prvoj zivotnoj epohi; atmosfera u drugoj
epohi, ona koja obavija samu Zemlju. Sile koje teku iz kozmickog prostora,
ukoliko je taj kozmicki prostor ispunjen nasim vlastitim planetarnim
sustavom: do dvadeset i prve godine zivota. Tek u dvadeset i prvoj godini
zivota covjek se, takoreci, oslobada utjecaja onoga §to u njega donosi planet i
odgovarajuci planetarni sustav.

Vidite, u svemu §to sam upravo rekao o ucincima na ljude, definitivho
postoji tjelesni ucinak. To su tjelesni procesi, uzrokovani silama od unutar
planeta do sedme godine zivota. To su tjelesni procesi pokrenuti cirkulacijom
zraka u vezi s disanjem izmedu sedme i cetrnaeste godine i tako dalje. To su
potpuno tjelesni procesi, transformacije tjelesnih organa na koje se utjece;
sve je povezano s odrastanjem, s razvojem ljudskog bica. Ljudska bica tako
rastu iz onoga sto Zemlja oblikuje u njima; to prestaje u dobi od dvadeset i
jedne godine.

Ali sto onda? Sto se dogada nakon dvadeset i prve godine? Do dvadeset i
prve godine na opisani nacin crpili smo od Zemlje i njezina planetarnog
sustava. Crpili smo iz onoga sto je Zemlja organizirala u nama. Sada kada
smo dostigli dvadeset i prvu godinu, moramo crpiti iz sebe. Moramo
postupno crpiti ono sto smo u svoj tijela izvukli iz sila planeta i planetarnog
sustava.

To sto se to uvijek tako dogadalo u proslosti bila je posljedica sila ljudske
krvi. Kao sto sigurno znate, ljudi nisu ucili crpiti sile planeta iz sebe nakon
dvadeset i prve godine zivota. Ali ipak su to c¢inili. To je bio nesvjestan
proces. To je bilo u njihovoj krvi. Bili su organizirani da to rade. Nasa
znacajna promjena u sadasnjosti - a sadasnjost, naravno, obuhvaca duze
razdoblje od jednog stoljeca - lezi u cinjenici da ljudska krv gubi moc¢
izvlacenja onoga §to je na ovaj nacin uneseno u organizam do dvadeset i prve
godine zivota.

Od onoga sto se dogada u sadasnjem covjecanstvu, vazna stvar jest da krv
slabi u svojoj moc¢i. To se ne moze utvrditi vanjskom anatomijom ili
fiziologijom; morali bi pregledati tijela iz 9. ili 10. stoljeca kako bi otkrili da je
krv tada bila drugacija. Za to otkrice ne bi ¢ak imali ni kemijske reagense.
Ali iz duhovne perspektive, sa sigurnoscu se moze znati: krv ljudi je oslabila.
A glavni pomak prema ovom slabljenju krvi ljudi dogodio se sredinom 15.
stoljeca.

Koja je posljedica? Posljedica je da ono §to viSse ne mozemo postic¢i nesvjesno
kroz svoju krv, sada moramo postic¢i svjesno. Moramo se obrazovati kako bi
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mogli svjesno posti¢i ono §to se prije postizalo nesvjesno jednostavno kroz
ljudsku krv. Jer moc¢ Kkrvi se gubi i gubi se sve vise i vise. | §to bi se u
konacnici dogodilo, ako ne bismo pronasli nacin da to postignemo, u dobu u
kojem ljudi potpuno gube svoju mladost, u kojem ne mogu plodonosno
koristiti moci svoje mladosti, ako ono §to je krv prije nesvjesno postizala ne
bi moglo biti postignuto svjesno?

Ove stvari, naravno, ne smije se razmatrati samo teoretski. Ako se
razmatraju teoretski mogu biti zanimljive istine. Ali razmatrati ih samo
teoretski nije dovoljno. Ove stvari danas se moraju razmatrati prakticno, jer
su povezane s praksom ljudskog razvoja. Moraju se razmatrati prakticno na
takav nacin da postanemo svjesni: cijeli obrazovni sustav ljudi mora se
promijeniti. Moramo voditi ljude da razviju snaznu, svjesnu moc¢ da u
kasnijem zivotu, kao kroz elementarno sjecanje, ponovno prozive ono Ssto
upiju u mladosti.

Ljudi se zasad svugdje jos uvijek protive ovom zahtjevu. Naprimjer, ljudi su
ponosni sto u osnovnim skolama prakticiraju ono sto nazivaju 'vizualnom
nastavom’, uceci djecu svemu na vizualan nacin, i pridaju veliku vaznost
tome da se djetetu u razredu ne otkriva nista sto je, kako kazu, izvan
njegova razumijevanja. Umjesto toga, ucitelj, odgajatelj, trebao bi se spustiti
Sto je moguce nize na djetetovu razinu razumijevanja. Doista, postavljaju
racunske strojeve na kojima poducavaju sve vrste aritmetickih operacija
brojenjem kuglica. Nista ne bi trebalo premasiti djetetovu sposobnost
razumijevanja. Ova vizualna nastava degenerira u strasnu trivijalnost i
banalnost. Neizbjezno dovodi do toga da se dijete uci samo banalnim
konceptima, ako se treba spustiti na djetetov nivo razumijevanja. Svatko tko
tezi tome zanemaruje vazno, doista, rekao bih, intimno iskustvo ljudskog
zivota.

Zamislite dijete koje se uc¢i na nacin da nesto upija, ne zato §to to u
potpunosti odgovara njegovoj sposobnosti razumijevanja, ve¢ zato Sto se
uciteljeva toplina nadahnuca prenosi na dijete, a dijete je upija jer ucitelj,
kroz svoj entuzijazam u poucavanju, to prenosi djetetu. Dijete to upija
upravo zato §to zivi u toplini koja izvire iz ucitelja. Upija nesto sto nadilazi
njegovo razumijevanje, jednostavno kroz uciteljev zarazni entuzijazam; tada
dijete jos ne razumije sto je upilo, kako to kazemo u svakodnevnom zivotu.
Ali ono sto je upilo prebiva u djetetovoj dusi. Ono sto je dijete mozda upilo u
svojoj desetoj godini, odrasla osoba se sjeca u svojoj tridesetoj. Ona to
ponovno prozivljava. Sada je sazrelo, razumije sto moze izvuci iz dubine svoje
duse, sto je tada upila samo kroz entuzijazam, ali sto sada moze izvudi iz
zrelog duha. Vidite, to su najplodniji trenuci zivota, u kojima covjek ne
shvaca samo ono §to mu se namece izvana, ve¢ ono sto je prije upijao s
nedovoljnim, ogranicenim razumijevanjem, sto ponovno prozivljava izvlaceci
to na povrsinu, sto je zatim sposoban upijati s dubljim razumijevanjem. Sto
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se U poucavanju moze vise osigurati da dijete ne upija samo ono S§to
razumije na banalan nacin - jer to nestaje s djetinjstvom, a kasnija dob iz
toga ne moze razviti ni radost ni entuzijazam - to se vise ¢ini za kasniji razvoj
osobe; jer ono sto se upija iskljucivo iz topline ucitelja, jest ono sto, ponovno
prozivljeno, daje zivotnu snagu.

Tome treba posvetiti posebnu pozornost u danasnjem poucavanju. Prije nije
bilo potrebe tome posvecivati posebnu pozornost, jer je sposobnost rasta bila
urodena; sada se mora osvijestiti. Nije svejedno razumije li netko stvari kao
one koje sada postaju plodonosne kroz znanost duha. Ako ih netko shvati na
pravi nacin, u nekom trenutku praktichog zivota pronalazi mogucnost
koristenja tih stvari na dobrobit covjecanstva. Dakle, pronalazi se
mogucnost, ako se shvati ¢injenica da je nasa krv oslabila, da se to iskoristi
na takav nacin da se jos vise cijeni uciteljeva sposobnost nadahnuca.

Ali danas je malo svijesti o tome o ¢emu se radi. Jer u nase vrijeme
normativna pedagogija, pedagogija koja djeluje unutar brojnih normi, jos
uvijek igra glavnu ulogu. U¢imo pedagogiju, ucimo kako poducavati dijete,
kako postupati u ucionici. U usporedbi s nasom trenutnom svijesti o
covjecanstvu, ovo bi nam se zapravo trebalo ciniti kao da ucimo: ljudi se
sastoje od ugljikohidrata, proteina i tako dalje - od toga smo napravljeni, i
oni se transformiraju u tijelu, i dok to ne shvatimo, ne mozemo jesti; jer tek
kada to shvatimo mozemo jesti u skladu s fiziologijom. - Jednom sam vam
rekao - a mozda to znate iz vlastitog iskustva - da mozete imati ovo iskustvo:
posjetite nekoga i gle cuda, oni imaju vagu pokraj tanjura i pazljivo stavljaju
komad mesa na nju, vazu ga, jer smiju pojesti komad mesa samo odredene
tezine. Fiziologija svakako diktira apetit. Ali srecom, ne slijede to svi. Vazno
je shvatiti da fiziologija nije izravno povezana s jedenjem, vec¢ radije sluzi
svrsi koja ide dalje od jedenja. Moze se jesti bez proucavanja fiziologije, bez
razumijevanja fiziologije procesa prehrane. Medutim, to ne znaci da se treba
I poucavati, poucavati na ziv nacin, bez internaliziranja standardne
pedagogije. Za ucitelja koji danas ucinkovito poucava, ova standardna
pedagogija je upravo ono Sto je estetika boje za slikara. Mozda je dobro
proucio estetiku boje, ali to ne znaci da moze slikati. Slikati se moze nauciti
na sasvim drugaciji nacin nego proucavanjem estetike boje. Poucavanje se
moze nauciti na sasvim drugaciji nacin od poucavanja pedagogije. Poanta
danas nije u tome da se onima koji ¢e poucavati prenese neka normativna
pedagogija, koja dogmatski diktira ovaj ili onaj nacin proucavanja, ve¢ da se
onima koji ¢e poucavati, prenese ono s§to, slicno kao sto se postaje slikar ili
botanicar, nekoga c¢ini odgajateljem i uciteljem. To jest: odgajatelj se mora
roditi iz covjeka, a ne da se mora nauciti pedagogija.

To da pedagogija mora biti istinska umjetnost, nesto je sto se mora shvatiti
upravo zbog ove transformacije ljudske prirode. U prijelaznom dobu ljudi bas
I nisu znali sto uciniti s obrazovanjem. Stoga su izmisljene sve vrste
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apstraktnih pedagogija. Sada je, medutim, klju¢na stvar prenijeti istinsko
razumijevanje ljudske prirode, posebno onima koji poducavaju. Jer vidite,
kada netko posjeduje istinsko razumijevanje ljudske prirode i primjenjuje ga
na djecu, dogada se sljedec¢a neobicna stvar: pretpostavimo da ste ucitelj;
imate djecu u Skoli. Ako ste zagovornik standardizirane pedagogije,
pedagogije koja djeluje prema pravilima, onda znate kako poducavati, jer ste
naucili ta pravila. Poucavate prema tim pravilima danas, poucavali ste jucer
I poucavati cete prema tim pravilima sutra i prekosutra. Ako ste, kao
odgojitelj, ujedno i umjetnik, onda niste te srece; tada ne mozete poucavati
prema istim standardnima jucer, danas, sutra i prekosutra, ve¢ svaki puta
morate uciti od samog djeteta kako poducavati; tada ono §to morate uciniti
mora svaki puta proizlaziti iz ljudske prirode, a za pedagoga je najbolje ako
moze poucavati tako jer mu dijete nalaze da poducava na odredeni nacin, i
ako tada svaki put zaboravi sto je pedagogija zapravo, ako nema pojma o
pedagoskim pravilima. U trenutku kada dijete ponovno stoji pred njim, on je
potpuno naelektriziran ljudskim bicem u razvoju i zna sto s njim uciniti.

Morate obratiti pozornost na nacin na koji se takve stvari danas moraju reci,
kako se o tim stvarima danas mora raspravljati. Danas se o tim stvarima ne
moze govoriti na nacin da se pusta da se ljudi uvjere u svakakve principe,
ve¢ se moze govoriti samo na nacin koji ukazuje na nesto sto zivi, nesto sto
se ne moze svesti na apstraktne principe, ve¢ nesto sto zivi, sto budi zivot
kroz zivot. To je ono §to je vazno. Stoga je znanost duha danas neophodna za
neposredni zivot, jer znanost duha nije samo za glavu, vec¢ je to nesto sto je
tu za cijelog covjeka i oslobada impulse volje od unutar covjeka. To mora
prozimati mnoga podrucja zivota, tako da u konacnici sva ljudska aktivnost
postane takva da se impulsi volje ulijevaju u ljudski zivot.

Ovo sam objasnio u odnosu na odredeno podrucje zivota, naime
obrazovanje, i kako obrazovanje koje prakticiramo s ljudima do dvadeset i
jedne godine, mozemo uciniti plodonosnim i za kasniji zivot. Medutim,
obrazovanje se ne proteze samo do dvadeset i prve godine; ono se nastavlja
tijekom cijelog zivota. Ali istinski je zdravo samo kada se ljudi obrazuju jedni
od drugih.

| to je bilo u krvi u ranijim vremenima, u ranijim povijesnim epohama. Ljudi
su to cinili nesvjesno, da su se, kada su u socijalnom zivotu imali
medusobni odnos, medusobno obrazovali, jedan vise kroz drugog, drugi
manje kroz nekog drugog; u svemu tome je posredovala krv. Ali krv je
oslabila, krv je izgubila svoju mo¢. | to mora biti zamijenjeno sa vise svijesti.
Ljudi moraju doc¢i do toga, da proporcionalno imaju vise za sebe od drugih,
nego sto imaju kroz same sebe. U ranijim vremenima, rekao bih, bilo je
dovoljno jednostavno se prepustiti zivotu. Krv je ¢inila sve. Sada je izazov da
ljudi istinski razviju osjecaj za bice drugoga. To se prirodno potice
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usmjeravanjem misli u smjeru koji potice znanost duha. Znanost duha
potice misli koje se razlikuju od onih koje bi se pojavile bez nje.

U to necete sumnjati, jer sam nacin na koji znanost duha primaju oni koji ne
zele imati nista s njenim mislima, pokazuje da su misli znanosti duha
drugacije od onih koje do nas dopiru bez znanosti duha. Covjek mora razviti
potpuno drugaciji nacin razmisljanja. Ovaj nacin razmisljanja, koji se razvija
navikavanjem na bavljenje nadosjetilnim, ovaj nacin razmisljanja
istovremeno je onaj koji ima reciprocan ucinak na nas organizam. | ako bih
vam danas rekao da je pamcenje, moc¢ prisjecanja, isto §to i moc¢ pretvorbe
hrane u tvari koje su u ¢covjeku u njegovom organizmu, onda vam vise nece
biti frapantno ako se i druge moc¢i mogu transformirati u covjeku, drugim
rijecima, ako nas, mo¢ kojom percipiramo nadosjetilno, vodi do toga da
covjeka poznajemo tocnije nego kada bi bili bez zdrave sklonosti prema
nadosjetilnom znanju.

Proucavajte ono sto sam napisao u ‘'Tajna znanost u obrisima’. Tamo morate
razviti odredene koncepte koje vecina ljudi danas jo§ uvijek smatra cistom
ludoscu. - Prije samo nekoliko dana primio sam jos jedno pismo u kojem
netko prolazi kroz 'Tajnu znanost' i za gotovo svako poglavlje kaze da je to
c¢isto ludilo. Razumljivo je da ljudi kazu da je to cisto ludilo. Zasto? Sasvim je
prirodno da mnogi ljudi to danas kazu. Ali oni koji se ne trude apsorbirati
takve koncepte, koji nas na taj nacin vode do Saturna, Sunca, Mjeseca,
Jupitera, Venere, Vulkana, oni koji se ne bave razvijanjem ideja o svijetu koji
se ne moze shvatiti osjetilima, ti ljudi takoder ne uspijevaju ste¢i nikakvo
znanje o ljudskoj prirodi; ti ljudi prolaze pored drugih ljudi, primjecujuci
najvise da netko ima malo Siljast nos, drugi malo tuplji, da netko ima plave
oc¢i, treci smede oci; ali ne primjecuju nista od onoga sto se unutar osobe
manifestira kao dusa, koja organizira tijelo. Ista sila koja nam omogucuje da
imamo interes - ne kazem sada da imamo nadosjetilne, okultne moci, vec
koja nam omogucuje da imamo interes za nadosjetilno znanje - ono je Sto
nam prenosi znanje o ljudskoj prirodi kakvo nam je danas potrebno.

Mozete osmisliti najgrandioznije socijalne programe, mozete razviti najljepse
socijalne ideje: ako ljudi ostanu zaglavljeni u neuspjehu u razvijanju
razumijevanja ljudske prirode, tako da jedni pred drugima stoje bez da se
istinski prepoznaju, ne mogu prizvati nikakve socijalne uvjete. Ne mogu
stvoriti socijalne uvjete bez da utemeljite mogucnost da postoje socijalna
bica. Ali socijalna bica ne postoje kada ljudi prolaze jedni pored drugih,
svaki zivi samo u sebi. Socijalna bica postoje samo zato sto se ljudi susrecu
u zivotu i zato sto se nesto prenosi s jedne osobe na drugu. Tu se prvi put
formulira pitanje koje danas nazivamo socijalnim pitanjem. Vecina ljudi
danas o socijalnom pitanju razmislja tako da kazu: stvari morate urediti na
odredeni nacin, tada c¢e ljudi moci zivjeti socijalno. - To nije tako. Mozete
imati institucije, a socijalno osvijesteni ljudi postat ¢e dobri ljudi u
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socijalnom smislu s tim institucijama, a antisocijalni ljudi biti ce
antisocijalni s bilo kojom vrstom institucije.

Stvar je u tome da moramo dosegnuti tocku u kojoj mozemo uspostaviti
institucije unutar kojih ljudi istinski razvijaju socijalne nagone. A jedan od
tih socijalnih nagona je spoznaja. Ali sve dok ljude obrazujete, naprimjer, s
jedinim ciljem da ih ucinite postarom ili poru¢nikom ili necim drugim za
drzavu, necete ih obrazovati da prepoznaju druga ljudska bica. Jer ova vrsta
obrazovanja, koja je dobra za postajanje postarom ili porucnikom,
omogucuje drugoj osobi da prepozna samo postara ili porucnika. Vrsta
obrazovanja koja osobu istinski ¢ini ¢ovjekom, omogucuje joj da prepozna
¢ovjecnost u drugim ljudima. Ali ne postoji nacin da se prepozna covjecnost
u drugoj osobi osim ako se ne razvije osjecaj za nadosjetilnu percepciju. A
najvaznije podrucje gdje nadosjetilno opazanje mora djelovati jest upravo
umjetnost obrazovanja. Stoga je tijekom modernog razvoja najveca Steta
nanesena ta sto je prirodoznanstveni, materijalisticki nacin razmisljanja
zavladao i znanoscu obrazovanja. U tom pogledu covjek uistinu dozivljava
vrlo, vrlo ¢udne stvari.

Danas, na svakom podrucju, postoje, moglo bi se reci, dobronamjerni,
dobrocudni ljudi koji zele sve reformirati, ¢ak i revolucionirati; ali kada
danas o tim stvarima razgovarate s ljudima, pojavljuje se nesto prilicno
neobic¢no. Ljudi sasvim iskreno ispovijedaju odredeni nacin razmisljanja
kojim Zzele preoblikovati stvari. Jedna vas osoba pita: da, vidite, ja sam
krojac, ako se uvjeti rekonstruiraju, kako ¢e moj zivot kao krojaca biti
pogoden? - Druga, recimo zeljeznicki sluzbenik: ako se uvjeti rekonstruiraju
kakav ¢e mi biti zivot kao zeljeznickog sluzbenika? - Ovo je samo primjer i u
konacnici se sve svodi na cinjenicu da se ljudi potpuno slazu da bi se sve
trebalo promijeniti, ali ta promjena zapravo ne bi trebala nista promijeniti;
sve bi trebalo ostati isto. To je osjecaj koji danas pokrece izvanredan broj
ljudi: sve bi trebalo ostati isto cak i ako se stvari promijene. Ne treba
previdjeti da su ljudske zelje danas izvanredno apstraktan pojam u
socijalnom zivotu: htjeli bi mnogo, ljudi zele, ali nista se ne bi trebalo
mijenjati u smislu njihove udobnosti.

| stoga je to posebno istinito tamo gdje je rijec o tome da se ljudi trebaju
prilagoditi novim okolnostima, iznutra. Ipak, upravo to je vazno: da ljudi
pronadu mogucnost da izvrse prijelaz na ono o cemu se mora misliti na
potpuno novi nacin, u odnosu na ono sto trebaju iznutra promijeniti.

Sada, iz svega sto smo razmotrili, proizlazi Sirok raspon pitanja, pitanja koja

u konacnici upucuju na neposrednost zivota. Ta pitanja smo morali

razmotriti na nacin da stvorimo dublji temelj za njih, raspravljajuci o tome

kako se odredene sile, koje se u prvom redu c¢ine duhovnima i dusevnima,

izrazavaju i u podrucju tjelesnosti. Jer danas nam jako nedostaje sposobnost

da ono sto zamisljamo duhovno, prevedemo u materijalni zivot. Ali dok stvari
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koje sebi predocavamo duhovno ne budemo u stanju prevesti u materijalni
zivot, ne mozemo ni poceti rjeSavati pravu bit socijalnog pitanja.

| stoga je zadatak teziti duhovnom zivotu koji istinski razvija razumijevanje
ljudske prirode i, posljedicno, socijalnih poriva. Doista, duhovni zivot
oblikovan sasvim drugacijim zivotnim okolnostima nije dovoljan. Upravo
duhovni zivot oblikovan drzavom ili ekonomskim zivotom stvara postanske
radnike ili porucnike. Ali duhovni zivot koji nam je potreban je onaj koji
oblikuje ljudska bica. To ne moze biti nista drugo nego onaj koji je odvojen
od ekonomskog i od drzavnog zivota. Stoga se ono §to se dogodilo kroz nas
‘trostruki socijalni organizam', moralo dogoditi. Moralo se radikalno
istaknuti da svi oblici ovisnosti duhovnog zivota o ekonomskom i politickom
zivotu moraju prestati, te da se duhovni zivot mora postaviti na vlastite
temelje. Tada c¢e duhovni zivot moc¢i dati ekonomskom i politickom Zzivotu
ono Ssto politicki i ekonomski zivot ne mogu dati duhovnom zivotu.

To je bitno, to je vazno! Doista potpuno ljudsko bice ponovno ¢e se pojaviti
tek kada djelujemo iz samostalnog duhovnog zivota.
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TRECE PREDAVANJE

Dornach, 5. listopada 1919.

Posljednjih nekoliko dana govorio sam o tome kako ljudi mogu napredovati
od svoje trenutne zemaljske svijesti do svjetske svijesti, bas kao §to su
napredovali od drevne Gréke i Rima do Srednjeg vijeka i kraja Srednjeg
vijeka, kada se kopnena svijest transformirala u zemaljsku svijest. Tim
stvarima ne pristupamo apstraktno, ve¢ pokusavamo u njih istinski
proniknuti tako duboko da postanu konkretni elementi nase svijesti.

U vezi s ovom idejom Sirenja svijesti, rekao sam da je tijekom prve tri epohe
ljudskog zivota osoba podlozna silama koje zapravo mozemo opisati kao
podosjetilne sile. Od rodenja do sedme godine zivota, covjek je povezan sa
silama same Zemlje. Formativne sile koje su aktivhe u ljudskom organizmu
su u biti one koje su usidrene u samoj Zemlji, u samoj njezinoj jezgri. A ono
Sto zatim djeluje, organizirajuci i oblikujuci covjeka od sedme do cetrnaeste
godine, su sile atmosfere, koje, posebno kroz proces disanja, prozimaju i
ispunjavaju covjeka, omogucujuci mu da iskusi oblike i forme uspostavljene
tijekom prvih sedam godina zivota. Tada za covjeka pocinje vrijeme u kojem
je, ali bez da to prodre u njegovu svijest, izlozen silama koje na njega djeluju
neizravno iz planetarnog sustava kroz Zemlju.

Ljudi su stoga organizirani na takav nacin da organizirajuce sile u njima
nisu samo one koje nose u svojim tijelima ili unutar granica svojih tijela, vec
sile koje proizlaze od planete Zemlje, a kasnije iz cijelog planetarnog sustava.
| postupno, kroz takva razmatranja, moramo doc¢i do svijesti da ljudi tvore
jedinstvo s cijelom Zemljom.

U ranijim vremenima cesto sam koristio usporedbu kako bih ovu svijest
okarakterizirao iz drugacije perspektive. Rekao sam: ljudski prst je ljudski
prst, ali samo dok je povezan s ljudskim tijelom. U trenutku kada ga
odsijecemo, on vene. - Kao Ssto se prst, cesto sam govorio, odnosi prema
nasem tijelu, tako se i ljudi odnose prema cijeloj Zemlji, zapravo cijelom
planetarnom sustavu. Kad biste uklonili ljude sa Zemlje, i iz cijelog
planetarnog sustava, oni bi venuli, umrli bi poput prsta kad se ukloni iz
ljudskog tijela. Poanta je u tome da se u ljudskom zivotu postupno
napreduje od percepcije dijela do percepcije veée cjeline. Covjek, kako sebe
percipira, uistinu je podijeljeno bice, utoliko §to je fizicki organizam, a
takoder i utoliko sto je etersko tijelo. Promatra se kao jedinstveni organizam,
samo kada je povezan sa Zemljom, pa c¢ak i s cijelim planetarnim sustavom.
Medutim, kada se to u potpunosti i zivo integrira u svijest, prepoznaje se kao
da vise pripada svijetu nego samoj Zemlji, jer Zemlja svoju snagu crpi iz
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kozmosa, i nakon §to smo u pocetku bili ovisni iskljuc¢ivo o Zemlji, postupno
prelazimo na ovisnost o kozmosu.

Ali ta se pitanja mogu dublje istraziti. Medu zvijezdama koje okruzuju
Zemlju kao planetarni sustav, najistaknutije su, kao sto znate, Sunce i
Mjesec. | kako postupno rastemo, od c¢etrnaeste godine nadalje - to jest, u
trecoj epohi ljudskog zivota - u stanje koje nas ¢ini ovisnima o planetarnom
sustavu, doista postajemo ovisni o ostalim ¢lanovima sustava, o Merkuru,
Marsu i tako dalje, ali prvenstveno ostajemo ovisni o Suncu i Mjesecu.
Medutim, ovisnost ljudi o Suncu i Mjesecu moze se pravilno procijeniti,
samo ako se ne shvati samo iz vanjskog promatranja ono sto predstavljaju
Sunce i Mjesec. Vanjsko promatranje ljudima predstavlja Mjesec - pun |
mladi Mjesec, prvu i posljednju cetvrt - kao disk, za koji pretpostavljaju da je
inherentno taman, osvijetljen Suncem, i stoga zraci dio svoje biti prema
njima. Ali to ne iscrpljuje prirodu Mjeseca. Covjek moze istinski razumijeti
ono §to postoji u kozmosu samo ako ga uvijek promatra kao zbroj sila, vezu
sila. | mora se pitati: kakve su sile zapravo koncentrirane u Mjesecu? -
Mjesec prvenstveno koncentrira ljudsku snagu volje, ili bolje receno, sile
povezane s ljudskom snagom volje, sile povezane sa svime sto na ljudska
bica djeluje iz podsvijesti. Dakle, sile srodne podsvijesti ljudske prirode zrace
iz Mjeseca. Fizicari Mjesec cesto opisuju kao neku vrstu troske, Sunce kao
nesto poput uzarenog, goruceg nebeskog tijela s koronom, koje zracenjem
Salje svoju vatru u svijet; tako da ljudi imaju ideju da bi, ako bi mogli polako
ili brzo odlutati i pribliziti se Suncu, usli u uzareno tijelo. Mnogo puta sam
prije rekao da to nije slucaj; vec¢ je istina da tamo gdje je Sunce postoji
praznina, nistavilo, i da svjetlost zraci samo s povrsine Sunca. U stvarnosti,
nema nicega gdje bi se posumnjalo da postoji nesto fizicko; jer suncev sustav
je u potpunosti nadosjetilan, bas kao sto je i sustav Mjeseca podosijetilan.
Ovaj nadosijetilni i podosjetilni aspekt planetarnog sustava, koncentriran u
Suncu i Mjesecu, na ljudsku organizaciju pocinje utjecati od otprilike
cetrnaeste godine. Prvo, na ljudsku organizaciju utjece utoliko sto je lunarni
aspekt srodniji zenskom elementu, svemu zenskom u svijetu, dok je solarni
aspekt srodniji muskom u svijetu. Ali na ljude takoder utjece na takav nacin
da je u svemu §to se razvija spoznajno, u svemu Sto se razvija u smislu
misljenja, u svemu $to zele, u svim impulsima volje, prisutan lunarni aspekt.
Sunce i Mjesec nisu samo vani u kozmickom prostoru; Sunce i Mjesec su u
nama. | utoliko §to mislimo, mi smo solarna bica; utoliko sto imamo volju,
mi smo lunarna bica. Bolje receno: utoliko §to u sebi razvijam organe koji su
posrednici misljenja, solarne sile, nadosjetilno, rade na razvoju tih organa od
nase cetrnaeste godine nadalje; utoliko sto razvijamo organe Kkoji posreduju
volju, lunarne sile, podosjetilno, rade u nama od nase cetrnaeste godine
nadalje.

Dakle, kada takav uvid transformiramo u zivo bice, mozemo osjetiti u sebi:
ti, covjece, takav si da u tebi ne zivi samo ono sto postoji ovdje na Zemlji, vec
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I ono Sto ¢ine Sunce i Mjesec. Sunce i Mjesec su u tebi. Ti si gradanin
svijeta. Ne bi bio ono s§to jesi kao ljudsko bice da kozmos ne djeluje u tebi.

Apstraktno znati takve stvari nema veliku vrijednost; vec¢ osjecati u sebi da je
netko takvo bice, u kojem su Sunce i Mjesec aktivni, Sto daje unutarnji zivot.
Osjetiti sve Sto se moze misliti nadosjetilno i htjeti podosjetilno, sto dolazi od
Sunca i Mjeseca, Sto covjeku omogucuje da sebi kaze: mogu hodati po
Zemlji, ali sa svakim korakom koji na Zemlji napravim, ne samo da ono s§to
nice i raste, i Sto se raduje i pati zivi u meni, ve¢ sa svakim korakom koji na
Zemlji napravim, u meni zive Sunce i Mjesec. Nisam samo Zemljanin, ja sam
gradanin svijeta. - Kada se to, kao zivi zivot, uzburka i ojaca u covjeku, tada
se kroz njegovo misljenje javlja odredena snaga, snaga koju ne bi posjedovao
bez te svijesti. Ljudi bi trebali nauciti osjetiti, posebno u sadasnjem
trenutku, dok hodaju Zemljom, da u njima zivi kozmos. To bi trebalo postati
osjecaj, to bi trebalo postati osjet. Kao da bi osoba, gledaju¢i u Sunce,
trebala sebi rec¢i: i ja sam od tvog bica, o Sunce! - I, gledaju¢i u Mjesec,
trebala bi reci: i ja sam od tvog bica, o Mjesece!

Kada covjek to u sebi nosi kao osjet, kao osjecaj, tada je dovoljno sazreo da
shvati socijalne ideje. Inace, njegovo misljenje nosi odredenu zemaljsku
tezinu. Svakako, covjek odredene ideje moze shvatiti apstraktno, ali ih ne
moze u konkretnom istinski ozivjeti u sebi. Socijalno je nesto u ¢emu je
covjek aktivan kao ljudsko bice. Prirodna znanost shvaca samo ono u §to
covjek nije ukljucen. Socijalne sile i socijalni koncepti nikada se ne mogu
razumjeti prema modelu znanstvenih koncepata. Socijalna aktivhost moze se
razumjeti samo onim laganim misljenjem koje proizlazi iz osjecaja koji nam
omogucuje da sebe dozivimo kao gradane svijeta. Jednostavno je cinjenica
da takva kozmopolitska svijest mora proizaci iz naseg srodstva sa Suncem i
Mjesecom. Tek kada se covjek vise ne osjeca kao da je nekako ovisan o
Zemlji, kada se osjeca kao da je privremeni stanovnik Zemlje, donoseci
solarne i lunarne sile u ovu zemaljsku egzistenciju, tek tada c¢e njegovo
misljenje postati toliko snazno i istovremeno tako lagano, da moze istinski
shvatiti socijalne koncepte kakvi zive unutar socijalne egzistencije. Jer vidite,
mnogi politicki ekonomisti misle da socijalne koncepte mogu shvatiti
uobic¢ajenim nacinom razmisljanja po uzoru na prirodne znanosti. Danas
mozete procitati mnoge koncepte i tumacenja robe, rada - ve¢ sam aludirao
na to - i kapitala u radovima o ekonomiji. Ali svi ti koncepti su zapravo
prilicno neupotrebljivi. Ne uspijevaju uhvatiti ono §to zaista postoji u
socijalnom zivotu. Ako pokusate stvoriti koncept onoga §to cirkulira kao
roba u ekonomskom zivotu, i taj koncept stvorite na isti nacin na Kkoji
stvarate koncept kristala, biljke, zivotinje ili ¢ak fizickog ¢covjeka, nista od
toga nece biti. Ne mozete shvatiti koncept robe prema modelu znanstvenih
predodzbi. Ako ga zelite shvatiti u zivom zivotu, kakav postoji unutar
socijalnog zivota, onda vam je u osnovi potreba imaginacija; jer nesto je
svojstveno robi sto je neodvojivo od ¢covjeka. Svaka roba sadrzi nesto ljudsko,
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bilo da se sastoji od saSivene suknje ili slike - jer, iz perspektive politicke
ekonomije, slika je takoder samo roba - ili se sastoji od nastavnog sata. Cak
je i nastavni sat, iz perspektive politicke ekonomije, samo roba. Ali ono sto
¢ini koncept robe, povezano je s ljudskim doprinosom. | nije obi¢an, potpuno
svjestan zivot, ono §to ulazi u robu, ve¢ u robu ulazi dobar dio podsvjesnog
zivota. Stoga vam je potrebna imaginacija da biste ispravno shvatili koncept
robe. | potrebna vam je inspiracija da biste shvatili koncept rada, i potrebna
vam je intuicija da biste shvatili koncept kapitala. Jer koncept kapitala je
vrlo duhovni koncept, samo duhovni koncept obrnuto. Stoga Biblija s
pravom ono §to se povezuje s kapitalizmom naziva Mamonom, kao necim sto
ima veze s duhovnim; samo sto nije bas najbolji duh ukljucen. Ali covjek
prodire u najvise sfere duhovnog razumijevanja kada zeli shvatiti sto kapital
zapravo ¢ini u ekonomskom zivotu.

Ovdje se susrecemo s doista neobicnom nuznoscu: da bi se doslo do
ispravnih koncepata u ekonomiji, mora se imati neka ideja o nadosjetilnim
uvidima. Stoga su svi ekonomski koncepti koji se trenutno razvijaju toliko
amaterski, jer ljudima nedostaju nadosjetilni uvidi i stoga krivo shvacaju te
koncepte.

Nemojte me krivo shvatiti. Ako procitate moje 'Kljucne tocke socijalnog
pitanja’, reci cete: ali to nije imaginacija koju nudite kada govorite o robi, to
nije inspiracija koju dajete kada govorite o radu, i to nije intuicija koju
nudite kada govorite o kapitalu. - Svakako ne. Ne treba se uzdizati u vise
sfere, da bi se vidjela roba, rad i kapital, iako je takoder vrlo zanimljivo
vidjeti odraze robe, rada i kapitala u visim sferama. Ali ne treba se uzdizati.
Samo treba biti upoznat s onime Sto su imaginacija, inspiracija i intuicija,
kako bi se ispravno govorilo o kapitalu. To je ono o cemu se radi. Onaj tko
nije upoznat s imaginacijom, inspiracijom i intuicijom, jednostavno ne moze
iIspravno govoriti o robi, radu i kapitalu. Dakle, znanost duha i suvremena
socijalna znanost su sustinski povezane i ne postoji drugi put za ljude osim
uzdizanja od zemaljske svijesti do svijest svijeta, kako bi mogli postic¢i lakocu
I mo¢ misljenja koja im omogucuje shvacanje socijalnog zivota. Sve dok ljudi
samo puze po Zemlji, vjerujuci da nisu nista vise od onoga sto upiju od
biljaka, zivotinja i minerala, sto je samo malo drugacije rasporedeno unutar
njih, tada ljudi nece prepoznati sebe kao bice kakvo zapravo jesu. Tek kada
covjek sebi kaze: Sunce i Mjesec rade u meni - tada ce se covjek prepoznati
kao pravo bi¢e kakvo jest. Svijest svijeta mora se posti¢i nha duhovan nacin;
na duhovan nacin, ljudi moraju spoznati kako pripadaju jednom vecem
dijelu svijeta nego S§to je Zemlja.

Sada, poanta je u tome da se istinski shvati kako se moraju nadic¢i obic¢ni,
svakodnevni koncepti da bi se doslo do vrste misljenja na koju se ovdje misli.
Znate, u svijetu postoje materijalisticki mislioci. Danas je broj
materijalistickih mislilaca vrlo velik i vjerojatno ste svi u sustini uvjereni da
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se ne bi trebalo biti materijalisticki mislilac. Barem ste bili uvjereni do
odredene mjere i stoga dosli do duhovnijeg nacina misljenja, osjecali ste se
privuceni duhovnim misljenjem koje se njeguje u ovom antropozofskom
pokretu. Zato zanemarimo ovdje sebe. Ali postoje i drugi ljudi Kkoji
predstavljaju duh, i brojni ljudi u svijetu koji kazu: pa, postoje svi ti ljudi
koji kruze okolo i smatraju sve samo materijalnim procesima i materijalnim
entitetima. Nasuprot tim materijalistickim misliocima, koji materijalisticki
osjecaju, stoje oni koji duhovno misle, duhovno osjecaju. - Potonji vjeruju u
duh i materijalisti ih ¢esto preziru kao fantaste. Medutim, oni prihvacaju taj
prijezir jer vjeruju da materijalisti ne vide koliko su oni, fantasti, u pravu sto
se tice duhovnog. Ta razlika se u svijetu pravi i opaza izmedu
materijalistickog i spiritualnog misljenja, i vodi se mnogo rasprava tko je u
pravu, materijalisticki mislilac ili spiritualni mislilac. 1z onoga §to je ovdje
raspravljano, trebali biste shvatiti da, u osnovi, oni koji raspravljaju o takvim
stvarima jos nisu shvatili bit znanosti duha, ve¢ samo onaj koji kaze: ti si
materijalist; netko moze biti to, to funkcionira prilicno dobro. Ti si
spiritualist, netko moze biti i to, to takoder funkcionira vrlo dobro. - Bas kao
Sto netko moze fotografirati drvo s jedne strane i fotografirati ga s druge:
izgleda drugacije s razlicitih strana, ali uvijek je isto drvo. Ako svijet
shvacate materijalno, to je samo fotografija s jedne strane. Ako svijet
shvacate spiritualno, to je fotografija s druge strane. Materijalizam izgleda
sasvim drugacije od spiritualizma. Ali tajna lezi u cinjenici da ni
materijalizam ni spiritualizam ne predstavljaju svijet kao cjelinu; to su
jednostavno dvije fotografije snimljene iz razlicitih gledista. U osnovi,
materijalist je jednako u pravu kao i spiritualist, i obrnuto. Jer ovi koncepti,
spiritualnost i materijalnost, vrijede samo na fizickoj ravni. Cim se nadide
fizicka ravnina, ovi koncepti se prevladavaju. Tamo se viSe ne raspravlja je li
svijet materijalan ili spiritualan, jer se zna da su to dva razlicita aspekta. Ali
zasto ljudi uopce raspravljaju o tome, je li materijalan ili spiritualan? Zasto
raspravljamo o tome je li netko samo tjelesno bice ili samo dusevno bice?
Zasto neki u nama vide samo, rekao bih, fizicku tjelesnost, dok drugi ne vide
samo fizicku tjelesnost, vec¢ i dusevno-duhovno? Jer covjek je oboje! I tajna
zivota zapravo lezi u cinjenici da su ljudi oboje. Ako kazete: misao je samo
duhovni entitet, ona je samo nesto duhovno - onda ste u pravu, jer misao je
samo nesto duhovno. Ali misao nije nikada u vama kao nesto duhovno-
dusevno, bez fizickog otiska, tako da stvarno uvijek mozete pokazati fizicki
otisak; on je tu. Tako da je svaka misao takoder nesto materijalno. Moglo bi
se reci: kozmos je nepristrano osigurao da netko moze biti i spiritualist i
materijalist. Jer covjek je doista dusevan-duhovan; ako netko to shvati moze
biti spiritualist. Ali covjek je takoder u potpunosti materijalni otisak
dusevno-duhovnog; ako netko to shvati i zanemari drugo, moze biti
materijalist, jer covjek je oboje, jer je jedno samo otisak drugog, jer je jedno
isto Sto i drugo. Stoga je jedino pravo pitanje usredotocuje li se covjek vise
na svoje fizicko bice, u kojem sluc¢aju postaje materijalist; ili se vise
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usredotocuje na svoje dusevno-duhovno bice, u kojem slucaju postaje
spiritualist.

Ne moze se pobjec¢i od onoga §to je pred nama sve dok se ostaje unutar
okvira obicnog, svakodnevnog zivota ili ¢ak koncepata konvencionalne
znanosti. Mogu se izmisliti svakakve teorije. Zar nema mnostvo teorija o
dusevno-tjelesnom, o njihovom medusobnom odnosu, paralelizmu i tako
dalje! Ali sve su to zamisljene stvari; nisu ukorijenjene u stvarnosti. Jer ljudi
su zaboravili - i to sam cesto naglasavao - kako pravilno zamisljati te stvari,
jer im je, kao §to sam rekao, to bilo zabranjeno tijekom povijesnog razvoja.
Godine 869. u Carigradu je odrzan Osmi ekumenski sabor koji je ukinuo
koncept duha, uspostavio dogmu da se covjek ne sastoji, kako je gnosticka
znanost prije smatrala, od tijela, duse i duha, umjesto toga je Osmi
ekumenski sabor odredio da se covjek sastoji samo od tijela i duse, a da
dusa posjeduje odredene duhovne kvalitete. Zato su srednjovjekovni
skolastici strasno nevoljko govorili o takozvanoj trihotomiji - tijelu, dusi i
duhu - jer je to bilo zabranjeno. Danasnji profesori filozofije, ne oklijevaju,
jer su prerasli to oklijevanje; medutim, jos nisu nadisli rimski propis. | oni
govore samo o tijelu i dusi, vjerujuc¢i da prenose nepristranu, znanost bez
predrasuda, dok u stvarnosti samo poucavaju rimokatolicku dogmu Osmog
ekumenskog sabora u Carigradu. Vjeruju da to proizlazi iz njihovog
nepristranog istrazivanja, ali to govore samo zato jer su duboko ukorijenjeni
u povijest.

Danas imamo zadatak ponovno se vratiti spoznaji tijela, duse i duha. Jer ako
promatramo vanjski svijet i nasu ljudsku organizaciju, ukoliko se percipira
isto kao i vanjski svijet, percipiramo tjelesno. Ako zatim pogledamo u sebe,
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bilo da promatramo svoje misljenje, volju i osjecanje, u vanjskoj, povrsnoj
samospoznaji, ili se misticno spustamo u dubine: dozivljavamo dusevno -
vani tjelesno, iznutra dusevno. Ali povezanost, ispreplitanje to dvoje,
kontinuirano ispreplitanje duhovno-dusevnog i tjelesno-fizickog, ostvaruje se
trecim - nemamo c¢ak ni pravu rije¢ za to, moramo rijec¢ shvatiti s jedne
strane - to ostvaruje duh. Tako da mozemo reci: tijelo i dusa su dva aspekta,
ali vezu tvori duh.

Moramo se vratiti zdravoj predodzbi tijela, duse i duha, inace ce tijelo i dusa
uvijek biti odvojeni. U dusevnhom se ne moze pronaci nista tjelesno, u
tjelesnom nista dusevno, dok se duh ne nalazi u njima, u njihovom sredistu.

Prije mnogo godina, kako bih ilustrirao ovu tocku, upotrijebio sam analogiju.
Zamislite pecat i na njemu ugravirano, recimo, da bi bio prilicno 'rijedak’,
ime Muller. Sada uzmimo pecatni vosak, mozda na pismu; mogu utisnuti
ime Muller u pecatni vosak.

Sada bi se Kantovci i fiziolozi mogli pojaviti i reci: nema veze izmedu pecata,
koji moze biti napravljen od bronce, i onoga sto je napravljeno od pecatnog
voska. - Svakako, bronca je u potpunosti bron¢ana, drugo je u potpunosti
pecatni vosak. Nista nikada ne prelazi iz bronce u pecatni vosak, i nista
nikada iz pecatnog voska u broncu. To dvoje je potpuno razlic¢ito. Isto je s
tijelom i dusom. Jedno je utisnuto u drugo, ali nista ne prelazi iz jednog u
drugo; svako ima svoju supstancijalnost i nista, apsolutno nista, ne prelazi
iz jednog u drugo. Ipak, kada ste napravili otisak, imate 'Mller' napisano u
pecatnom vosku, i takoder 'Mtller' na pecatu, jedno te isto. Ali veza se nije
dogodila kroz neku vrlo finu tvar koja je curila ili kapala iz pecata u pecatni
vosak; to se nije dogodilo; umjesto toga, dogodilo se nesto sto nije ni pecatni
vosak niti bronca, ali je isto u oboje. | ¢injenica §to upravo to 'Muller' nije
povezano s broncom ni s bilo ¢ine sto je u bronci, vec¢ lezi u zivom. To Sto je
netko dobio ime Miller povezano je s zivotom; to ukazuje na cijelu Sirinu
zivota. Tako imamo duhovno-dusevno, a tako imamo i tjelesno. Duhovno-
dusevno se utisnulo u tjelesno. Ali ono sto je isto u oboje, duh, jest cijeli
jedan golemi svijet. Ali ne mozemo shvatiti duh ako uvijek razmatramo samo
dusevno, bas kao S§to ne mozemo nauciti prepoznati Mullera ako samo
gledamo pecat. Niti mozemo shvatiti duh ako samo gledamo u materijalni
svijet, bas kao sto ne mozemo prepoznati Mullera ako samo gledamo pecatni
vosak.

Dakle, poanta je u tome da nam duh prenosi ono sto postoji kao odnos
izmedu dusevnog i tjelesnog. A mi u nasem dobu zivimo u razvojnoj fazi
¢ovjecanstva, u kojoj moramo pravilno razumjeti upravo tu c¢injenicu.

Ako pogledate modernu prirodnu znanost, otkrit cete da vam ona prenosi sve
vrste tjelesnih stvari, zapravo samo tjelesne stvari. Ako uzmete u obzir neke
psiholoske koncepte iz ranijih vremena, oni vam prenose dusevno. S oboje se
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mozemo nositi samo ako se uzdignemo na razinu duha, jer samo duhovnim
shvacanjem naseg bica postajemo gradani svijeta, za razliku od zemaljskih
gradana kakvi smo bili do sada. Kao §to iz ovoga mozete vidjeti, ne smijemo
shvatiti samo §to cini tjelesno u covjeku, kao §to shvacamo vanjsku
tjelesnost, ve¢ moramo razumjeti covjeka u Sirem smislu. Ispricat ¢u vam
takav slucaj koji bi nam mogao posluziti kao primjer.

Konvencionalna prirodna znanost promatra ljude samo do tocke smrti.
Zatim prati Sto ostaje, §to je ostalo ovdje na Zemlji - tijelo - prateci ga dok se
kremira ili dok se predaje Zemlji, pretvaraju¢i se u prah. Sada biste mogli
ispitati koje su komponente ovog covjeka prah, §to ostaje od ljudskog
organizma. Tada ¢e prirodna znanost reci: tvar covjeka se raspada, postaje
dio Zemlje. - Da, to nije ni cetvrtina, ni osmina istine, to uopce nije istina
kada se to tako kaze. Jer ono sto se Zemlji predaje, bez obzira kremiranjem
ili pokopom, imalo je ljudski oblik, ljudski oblik i zato sto je prije rodenja ili
zaceca duhovno-dusevno bice sislo iz duhovnih svjetova i do smrti radilo u
ovom fizickom tijelu. Zatim se to fizicko tijelo predaje Zemlji. Ono §to je u
ljudskom obliku nastavlja djelovati na Zemlji, bez obzira je li kremirano ili
pokopano; djeluje na Zemlji. Zemlja neprestano prima ono §to ne bi imala da
joj se ljudska tijela ne predaju nakon ljudske smrti. Za Zemlju je vazno da joj
se ljudska tijela predaju nakon smrti. Inace bi Zemlja, da joj se ljudska tijela
ne predaju, imala samo zemaljske tvari.

Ali ovo ljudsko tijelo nastanjivalo je duhovno bice koje je sislo iz duhovnih
oblasti prije rodenja ili zacec¢a, i ovom ljudskom tijelu podarilo svoju
strukturu. Ta struktura ostaje kao bitan element u svakoj cestici prasine,
prelazi u zemlju ili u atmosferu tijekom izgaranja, bez obzira na to kako, i
Zemlja s ovim ljudskim tijelom prima ono sto je sislo iz duhovnih podrucja.
To nije bez znacaja. To nije samo obicna istina, ve¢ ima vrlo, vrlo veliko
znacenje. Jer nasa Zemlja se vise ne razvija i odavno bi prestala biti
nastanjiva za bilo koje ljudsko bice danas, ¢ak i za zivotinje - mozda cak i
zivotinje - da nije stalne revitalizacije duhovno-dusevnih sila kroz ljudska
tijela. To §to je Zemlja danas jos uvijek nastanjivo mjesto za ljude, posljedica
je ¢injenice da se ljudska tijela neprestano u nju ulijevaju. To stalno iznova
revitalizira zemljine moci. Od sredine atlantskog doba, Zemlja vene. Vise ne
posjeduje nikakve zivototvorne sile; imala ih je u drevno Polarno vrijeme,
Lemurije i tako dalje. Ali od sredine atlantskog doba, Zemlja kao vlastite sile
iIma samo one venuca, i revitalizira se za svoj daljnji opstanak samo
ulijevanjem formativnih sila ljudskih tijela. One nastavljaju djelovati unutar
Zemlje. Samo one ¢ine Zemlju nastanjivom za ljude.

Iz ovoga mozete vidjeti da, kao sto sam rekao, covjek, s jedne strane, ima
unutarnje sile planeta na djelu u sebi, sile atmosfere. Ali on, zauzvrat, vraca
duhovno-dusevne sile Zemlji; on takoder opskrbljuje Zemlju duhovno-
dusevnim silama. Rodenjem, on iz kozmosa nosi te duhovno-dusevne sile na
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Zemlju, treba ih koliko god mu trebaju, sve do njegove smrti, a zatim ih
prenosi na Zemlju u formativhim snagama, postajuc¢i tako su-graditelj
buduce Zemlje. Vanjski, znanstveni svjetonazor, ako bi se pitao sto ljudi
znace za Zemlju, rekao bi otprilike ovako: pa, da covjecanstvo nikada nije
nastalo na Zemlji, sve bi ispalo onako kako jest; samo covjecanstva ne bi
bilo. Kuce, naravno, takoder ne bi bile tamo. Gradovi ne bi bili tamo i tako
dalje - to jest, sve sto ljudi proizvode kroz svoju kulturu ne bi bilo tamo; ali
sve ostalo bi bilo tamo, samo ljudi ne bi bilo. Znanost duha nas uci da
c¢ovjek ovdje na Zemlji nije samo promatrac, vec da je svojim postojanjem su-
stvaratelj, su-oblikovatelj Zemlje i da kroz tijelo koje daje Zemlji postaje
posrednik izmedu duhovnog svijeta i ovog fizickog zemaljskog svijeta.

| to je dio postupnog razvijanja svijesti, da covjek nije samo Zemljanin, vecé
gradanin svijeta. Zemljanin se rada od majke i oca, nosi u sebi naslijedene
osobine, stjece odredene stvari koje ostavlja u nasljede svojim fizickim
nasljednicima, ima djecu i tako dalje. Covjek koji sebe smatra gradaninom
svijeta kaze sebi: ulaskom u egzistenciju rodenjem, u ovaj svijet unosim
dusevno-duhovno. Time doprinosim izgradnji buduce zemaljske egzistencije,
c¢ak i nakon §to ovu Zemlju napustim smrcu. Bivajuc¢i gradaninom svijeta,
covjek istinski postaje svjestan kako je njegovo postojanje povezano sa
zemaljskim postojanjem, kako je jedno bice sa Zemljom, ali bice koje u
konacnici daje Zemlji njezinu duhovnost.

Svi koncepti koje covjek stekne iz znanosti duha, ne bi se trebali stjecati kao
obicno znanje. Zelio bih reéi, iako ovo moze zvucati pomalo paradoksalno:
samo znanje nije osobito vrijedno. Vrijedno je ono Ssto postajemo kroz to
znanje. To se odnosi i na obrazovanje. Poucavanje djeteta zemljopisu, ima
odredeno vanjsko znacenje, ali ne i istinski dusevno. lzvana to znaci da
kasnije, kada dijete zeli putovati iz Dornacha, recimo, u Zurich, nece brkati
Zurich s Bernom i tako dalje. Dakle, izvana, ucenje zemljopisa ima odredeno
znacenje, ali unutarnje znacenje za dusu ima u onome §to se razvija unutar
duse dok se uci zemljopis. Covjek u dusi postaje takav da se moze
orijentirati u svijetu. Oslobada odredene duhovne sile iz dubine, iz korijena
duse, i upravo je to oslobadanje duhovnih sila klju¢no.

Ako uzmemo u obzir razdoblje od sredine 15. stoljeca, to je vrijeme kada su
ljudi najmanje bili skloni oslobadanju duhovnih-dusevnih sila u sebi. Vise
su se drzali otiska, pecatnog voska. Ljudi su doista presli u materijalno doba
od sredine 15. stoljeca. Ali sada smo na tocki gdje moramo postati svjesni
toga 1 gdje se moramo vratiti spiritualnom i spiritualno ujediniti s
materijalnim.

Zasto se sve to dogodilo? Povrsni mislioci bi mogli reci: da, Bog je mogao sebi

olaksati stvari. Mogao je jednostavno dati ljudima spiritualni zivot jos u 15.

stoljecu, tada ne bi morali prolaziti kroz zaobilaznice materijalisticke borbe. -

Mozda je i mogao. Vrijeda protestantski osjecaj reci da nije mogao. Ali to je
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nesto sto nas ovdje manje zanima. Ali on to nije ucinio; umjesto toga,
dopustio je da ljude vodi materijalizam. | tako su u 19. stoljecu dosegli
najnizu tocku materijalizma. Ako su se sada htjeli probiti prema
spiritualnosti, trebao im je snazan unutarnji potres; taj snazan unutarnji
potres je otkupitelj slobode, otkupitelj koji omogucuje ljudima da se sami od
sebe okrenu spiritualnosti, a ne bozanskim cijepljenjem. Da ljudi nisu bili
uronjeni u materijalni svijet, ne bi iz vlastite slobode mogli teziti dosezanju
spiritualnog. Pozvati ljude na Zemlji na neovisnost, ta teznja, ta teznja kroz
materijalno, bila je toliko intenzivha da su cak i religije i teologija postale
materijalisticke. Vidite, ¢cak je i danasnjem teologu tesko shvatiti bilo sto
duhovno, ponekad najteze, uistinu najteze. Nedavno sam to mogao
demonstrirati raspravljaju¢i o necemu s katolickim teologom, i slucajno se
dogodilo da sam s njim ovu raspravu vodio ispod poznate Rafaelove slike,
takozvane 'Dispute’. Razgovor me naveo na nesto pokusam ilustrirati
'Disputom'. Rekao sam: moramo jos jednom - svi oni koji teze duhovnom
zivotu - shvatiti zasto je Rafael naslikao ovu 'Disputu’ iz svijesti svog
vremena. Gore su nebeski prostori s Trojstvom, dolje Presveti oltarski
sakrament i crkveni oci i teolozi. Ali sve to nije sustina na slici, vec je sustina
da je teolog a ne neko lakomislen - iako ih je u to vrijeme bilo mnogo - koji je
jos uvijek ozbiljno shvacao svoju teologiju, i iz ¢ije je duse Rafael slikao, bio
svjestan da kada se Hostija, Presveti oltarski sakrament, posveti i covjek vidi
kroz to, vidi svijet koji je Rafael prikazao u gornjem dijelu 'Dispute’. - Doista
je posvecena hostija ta koja sluzi kao sredstvo da se kroz nju vidi u duhovni
svijet. Zato ju je Rafael naslikao. To sam htio ilustrirati. Htio sam reci:
moramo ponovno pronaci put natrag do razumijevanja takve slike, naslikane
iz drugacije svijesti, s njezinim pravim znacenjem. - U ovom trenutku ne
mogu naslikati lice koje je ovaj teolog napravio kada se od njega ocekivalo da
vidi svoj Presveti sakrament u tako duhovnom smislu. Teologija je takoder
postala prilicno materijalizirana, mozda vise od svega ostalog. Vise se ne
povezuje ni sa ¢im istinski duhovnim, zbog ¢ega je sama kristologija postala
materijalisticka. Za teologe 15. stoljeca, usredotocivanje na ‘jednostavnog
covjeka iz Nazareta' bilo bi nezamislivo. Za njih je prebivanje Krista u Isusu
iz Nazareta jo$ uvijek bilo zivo. Nestalo je iz svijesti. Jednostavan covjek iz
Nazareta samo je nesto naprednija figura od Sokrata, Platona ili Aristotela.
Pa ipak, cak ga i teolozi definiraju i smatraju jednostavnim covjekom iz
Nazareta. Sama teologija se materijalizirala.

Moramo napraviti skok, prijeci iz najdubljeg shvacanja same nase ljudskosti,
u slobodi, u duhovno. To ne mozemo uciniti jednostavnim izgovaranjem
duhovnih fraza, govore¢i o duhu; to mozemo uciniti samo duhovnim
misljenjem. | to je duhovna misao kada kazemo: spoznaja je povezana sa
solarnim silama, volja s lunarnim silama. Na nacin na koji se ljudska tijela
formiraju ovdje na Zemlji kroz tijek nasljedivanja, ne djeluje zemaljsko, vec
solarno u muskom, lunarna sila u zenskom. Zemlja je prekrivena i zasicena
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solarno-lunarnim silama i u reprodukciji covjecanstva, a ta reprodukcija
covjecanstva je pak povezana sa silama spoznaje i volje. Duhovno prozima
fizicko, fizicko se izrazava duhovno. Sinteza, ujedinjenje duse i tijela, upravo
je ono §to se danas mora traziti, §to se apsolutno mora traziti. To ne
ukljucuje one sjenovite koncepte koje je moderno doba razvilo od sredine 15.
stoljeca - jer to su samo misli koje je moderno doba razvilo od 15. stoljeca -
niti ukljucuje iznutra zamisljene koncepte; ukljucuje iznutra dozivljeni
duhovni zivot. Ali dozivljeni duhovni zivot je ono §to jedino moze imati i
praktican ucinak. Predugo smo imali fundamentalno nepraktican duhovni
zivot. Kao sto sam vec¢ rekao, dugo vremena su ljudi mnogo govorili o tome
kako biti dobar, kako biti bratski nastrojen, kako prakticirati dobrocinstvo.
Ali to su bili koncepti koji su ostali u odredenoj sferi, koji nisu imali poticaj
za praktican zivot. Samo razmislite: pravi moderni poslovni covjek, pravi
moderni industrijalac ili, recimo, drzavni sluzbenik - dakle, imamo sva tri
tipa - on moze, i to se dogada, cak biti i pobozan covjek. Ali postoji znatna
razlika izmedu onoga sto poslovni ¢ovjek moze u svojoj dusi dozivjeti kao
svoje religijsko uvjerenje i nacina na koji zivi, a koji pronalazi svoj izraz u
njegovim poslovnim knjigama! Ono s§to zivi u njegovom religioznom zivotu
nema moc¢ prodrijeti u poslovne knjige. A drzavni sluzbenik nije obucen da
bude covjek, vec¢ drzavni sluzbenik. Kakve veze ima ono sto je naucio kao
drzavni sluzbenik s onim sto bi u sebi mogao ispovijedati kao religiju? -
Religijski zivot je jedna struja; takozvani prakticni zivot je druga. Buduci da
su koncepti i ideje oslabili i ne mogu prodrijeti u prakti¢ni zivot, danas ne
mozemo pronaci koncepte toliko zive i snazne da vode u socijalni zivot. To
zahtijeva revitalizaciju kroz znanost duha, tako da koncepti postanu
dovoljno jaki da prodru dalje od propovijedanja propovjednika nedjeljom
popodne, §to izaziva topao osjecaj u srcu, potice unutarnje duhovne zelje, ali
ne uspijeva dosegnuti aktivhost koja pronalazi svoj izraz u poslovnim
knjigama. Koncepti izvuceni iz najduhovnijih podruc¢ja moraju dalje
prodrijeti u praktican zivot. Jer koncepti nisu duhovni ako svojom
unutarnjom snagom ne dosezu do najdublje biti materije. Upravo je to
duhovnost koncepta, da je koncept jak i prodire do same biti materije.

To nam je potrebno ako zelimo premostiti jaz koji se otvorio izmedu
danasnjeg covjecanstva, koje jos uvijek nosi svakakve ostavstine iz ranijih
vremena, i buduceg covjecanstva, koje mora istinski posti¢i sintezu,
integraciju materijalnog i spiritualnog. Prilicno je nazadovanje prema ranijim
oblicima percepcije, kada je covjek s jedne strane materijalist, a s druge
spiritualist. Samo kada se moze biti oboje, tako da se ispreplicu, moze se
istinski zadovoljiti danasnje zahtjeve za covjecanstvo.
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CETVRTO PREDAVANJE

Dornach, 10. listopada 19109.

Ovih dana zelio bih pred vama detaljnije objasniti nesto od onoga sto je
potrebno za razumijevanje i djelovanje unutar nase sadasnje civilizacije.
Tesko ce biti zakljuciti iz ¢injenica, koje su, takoreci, danas posvuda ocite,
da nasa sadasnja civilizacija sadrzi znakove propadanja, te da je potrebno
suprotstaviti se tim silama propadanja i u nju ubrizgati novu snagu. Ako
promotrimo nasu civilizaciju, vidimo da ona sadrzi prvenstveno tri sile
propadanja, tri sile koje moraju postupno dovesti do njezina pada. Sve sto
smo vec iskusili tijekom ljudskog razvoja, sve §to ¢cemo tek iskusiti - u
mnogim stvarima smo tek na pocetku - sve su to samo pojedinacni simptomi
onoga S$to se u nase vrijeme odvija u velikim razmjerima kao fenomen
propadanja.

Ako se ne usredoto¢imo samo kratkovidno na ono sto se dogada sada i sto se
posljednja tri ili cetiri stoljeca dogodilo u nasoj civilizaciji, ve¢ umjesto toga
razmotrimo Siri tijek ljudskog razvoja, primijetit cemo da su davna vremena,
kao temelj kulture, kao temelj svakodnevnog zivota, posjedovala nesto u sto
mi danas mozemo samo vjerovati. Te drevne kulture, posebno poganska
kultura, imale su odredeni znanstveni karakter, tako da su ljudi bili svjesni
da nesto od cijelog kozmosa zivi u njihovim dusama. Trebate samo razmisliti
koliko su zivopisne bile grcke predodzbe o svjetovima, koji su se protezali
izvan svakodnevnog, obuhvacajuci carstvo bogova i duhova iza osjetilnog
svijeta. | trebate se samo prisjetiti koliko je zivo ono §to je tim ljudima
drevnih kultura davalo odredenu vezu s duhovnim svijetom za koju su znali
da prozima svakodnevni zivot. U svim svojim svakodnevnim postupcima,
zasigurno su bili svjesni egzistencije koja se ne iscrpljuje onim
svakodnevnim, ve¢ u kojoj djeluju duhovna bica. Svakodnevne radnje
provodile su se pod utjecajem duhovnih sila. Posebno, kada se osvrnemo na
poganske kulture, nalazimo temeljni znanstveni karakter, za koji mozemo
reci: ovi ljudi posjedovali su - mozemo to ovako izraziti - kozmogoniju. To
jest, znali su da su ¢lanovi cijelog kozmosa; znali su da nisu samo bic¢a koja
izgubljena lutaju ovdje po zelenoj travi poput janjadi, ve¢ da su povezani s
cijelim golemim kozmosom, i da njihova svrha lezi u njemu. Ljudi drevnih
vremena posjedovali su kozmogoniju.

Nasoj civilizaciji nedostaje poticaj za istinsko stvaranje kozmogonije. Zapravo
ne posjedujemo istinski znanstveni nacin razmisljanja u pravom smislu te
rijeci. Imamo popise pojedinacnih prirodnih c¢injenica i imamo idejni
konceptualni okvir; ali nemamo istinsku znanost koja nas povezuje s
duhovnim svjetovima. Kako je jadno ono sto dopire u nase svakodnevne
zivote od onoga §to se danas njeguje kao znanost, u usporedbi s onim §to je
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drevni ¢covjek znao da pulsira kroz njegova djela: sile duhovnog svijeta. Imao
je kozmogoniju; znao je da je povezan s cijelim kozmosom. Nije gledao u
Sunce, Mjesec i zvijezde kao u strane svjetove, ve¢ je znao da je u svom
unutarnjem bicu srodan Suncu, Mjesecu i nebeskim oblastima. Dakle,
drevna civilizacija posjedovala je kozmogoniju, a ta je kozmogonija izgubljena
za nasu civilizaciju. Ljudi ne mogu biti jaki u zivotu bez kozmogonije. To je,
rekao bih, ono §to, kao znanstveni element, tjera nasu civilizaciju u
propadanje.

Drugi element koji potice propadanje nase civilizacije jest nedostatak
istinskog poticaja za slobodu. Nasoj civilizaciji nedostaje sposobnost da na
sveobuhvatan nacin uspostavi slobodu zivota. Malo ljudi danas shvaca pravi
koncept slobode, iako mnogi o njoj govore, a jos ih manje ima istinski
unutarnji impulsa za ono §to sloboda jest. Posljedicno, nasa civilizacija
postupno tone u nesto §to je ne moze odrzati: tone u fatalizam. Imamo, ili
religijski fatalizam, u kojem se ljudi predaju raznim religijskim silama,
stavljajuci se u njihovu sluzbu i zele¢i da se njima manipulira poput lutaka;
ili imamo znanstveni fanatizam. Znanstveni fanatizam izrazava se u cinjenici
da su ljudi postupno poceli vjerovati da se sve odvija prema prirodnoj ili
ekonomskoj nuznosti; da nema mjesta za slobodno ljudsko djelovanje. - Kad
se ljudi osjecaju zarobljenima u ekonomskom ili znanstvenom svijetu, to nije
nista drugo nego pravi fanatizam. Ili imamo onaj fanatizam koji donose
novije vjerske denominacije, a koji zapravo iskljucuje istinsku slobodu. Samo
razmislite koliko srca i dusa danas imaju svijest da bi se radije predali
svemu Ssto im Krist ili neka druga duhovna sila ucini. To je ¢ak i kritika koja
se cesto upucuje antropozofiji: da antropozofija ne pridaje veliku vrijednost
tome da se ljudi otkupljuju, kako se kaze, kroz Krista, ve¢ kroz sebe same.
Ljudi zele biti vodeni, zele predvodnika, zapravo zele da fanatizam bude
ispravna stvar. | koliko se samo prica o nesreci, tu i tamo, ¢ulo posljednjih
godina, o ljudima koji govore: zasto Bog ili Krist ne pomazu ovoj ili onoj
zajednici naroda? Treba vjerovati da bozanska pravda postoji. - Ljudi zele da
se ta bozanska pravda nametne poput sudbine. Ne zele iskusiti istinsko
unutarnje osnazivanje impulsa slobode. Civilizacija koja nije sposobna
njegovati ovaj impuls slobode slabi ljude i osuduje se na propadanje. To je
drugo. Nedostatak kozmogonije je prvo; nedostatak pravog impulsa prema
slobodi je drugo, sto je inherentno nasoj civilizaciji kao sila propadanja.

| trece je da nasSa civilizacija nije sposobna stvoriti bilo kakav poticaj za
istinski religijski osjecaj i volju. Nasa civilizacija u biti samo nastoji njegovati
I ozivjeti stara religijska uvjerenja. Nedostaje joj moc¢ uvodenja novih
religijskih impulsa, i posljedicno, nedostaje joj i snage za istinski altruisticno
djelovanje u zivotu. Nasa civilizacija je toliko prozeta egoizmom jer joj
nedostaje snazan altruisticki poriv. Snazan altruisticki poriv moze proizaci
samo iz duhovnog svjetonazora. Tek kad covjek shvati sebe kao clana
duhovnog svijeta, prestat ce biti toliko strasno zainteresiran za sebe da
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njegovo vlastito 'Ja' postaje srediste cijelog svijeta; tada egoisticni porivi
prestaju a pocinju altruisticni. Nase vrijeme, medutim, ima malo sklonosti
razvijati ovaj duboki interes za duhovni svijet. Jer taj interes mora rasti ako
¢e se netko istinski osjecati kao ¢lan duhovnog svijeta.

| tako se dogodilo da su se, moglo bi se rec¢i, impulsi reinkarnacije i karme
uvukli u nasu civilizaciju. Ali kako su ti impulsi reinkarnacije i karme
primljeni? Cak su i oni koji su prihvatili te ideje, u osnovi ih shvacali na vrlo
egoistican nacin. Naprimjer, govorilo se da je osoba zasluzila svoju sudbinu
u odredenom zivotu. Moglo se c¢ak i ¢uti inace inteligentne ljude kako kazu
da ideje reinkarnacije i karme same po sebi ve¢ odgovaraju na pitanje
postojanja ljudske patnje; socijalno pitanje je stoga u biti nebitno. Dakle,
neki inace inteligentni ljudi rekli su da je siromasna osoba jednostavno to
zasluzila onim $§to je ucinila u prethodnoj inkarnaciji, i da samo treba
prezivjeti ono sto je zaradila u toj prethodnoj. Cak ni ideje reinkarnacije i
karme ne mogu utjecati na nasu civilizaciju na nacin da stvore poticaj za
osjecaj altruizma. Nije stvar samo u uvodenju ideja poput reinkarnacije i
karme u nase vrijeme, ve¢ u nacinu na koji ih uvodimo. Ako one postanu
samo poticaj za egoizam, onda ne uzdizu nasu kulturu; zapravo je vuku
prema dolje. S druge strane, reinkarnacija i karma postaju neeticne, cak i
anti-eticke ideje kada mnogi ljudi kazu: moram postati dobra osoba kako bi
moja sljedeca inkarnacija bila dobra. - Djelovanje iz ovog nagona da se
postane dobra osoba, kako bi se u sljedecoj inkarnaciji iskusile najugodnije
moguce stvari, jest dvostruka sebicnost, a ne jednostavno sebicnost. Ali ta
dvostruka sebi¢nost, za mnoge je proizasla iz ideje o reinkarnaciji i karmi.
Tako da se moze reci: nasa civilizacija ima tako malo altruisticko-religioznog
impulsa, da joj je nemoguce cak i shvatiti ideje reinkarnacije i karme na
takav nacin da to postane motivacija za altruisticno, a ne sebi¢cno djelovanje
I osjecaje.

Ove tri stvari, dakle, sile su propadanja u nasoj kulturi; nedostatak
kozmogonije, nedostatak pravog temelja za slobodu i nedostatak osjecaja za
altruizam. 1 vidite, gdje nema kozmogonije, nema prave znanosti, nema
pravog znanja; tu znanje u konacnici postaje svojevrsna igra svijeta ili
civilizacijska igra, sto cesto i jest u nase vrijeme, ukoliko nije samo
utilitaristicki aspekt vanjske kulture, vanjske tehnoloske kulture. Sloboda u
nase vrijeme cesto postaje puka fraza, jer temeljito opravdanje slobode i
Sirenje impulsa za slobodom nisu snaga nase civilizacije. Isto tako, nemamo
mogucnosti istinskog napretka u socijalnom smislu u ekonomskoj sferi jer
nasa civilizacija ne sadrzi altruisticke porive, ve¢ samo egoistiche, odnosno
antisocijalne porive, a s antisocijalnim porivima nema socijalizacije. Jer
socijalizacija znaci stvarati socijalnu strukturu u kojoj jedna osoba djeluje za
drugu. Ali zamislite samo da u nasoj civilizaciji jedna osoba treba djelovati za
drugu! Cijeli socijalni poredak strukturiran je na takav nacin da svatko moze
djelovati samo za sebe. Sve nase institucije su takve.
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To nas dovodi do pitanja: kako mozemo prevladati ove znakove propadanja
nase civilizacije? - Preko znakova propadanja nase civilizacije ne mozemo
jednostavno prijeci. Vazno je suociti se s tim izravno, bez predrasuda ili
rezervi, bez prepustanja iluzijama. Treba priznati da su te sile propadanja
nekako prisutne i ne smije se vjerovati da ih se moze isprauviti ili nesto sli¢no;
radije, postoje snazne sile propadanja na djelu, koje se mogu okarakterizirati
onako kako smo ih upravo opisali. Medutim, sada je poanta okrenuti se
onome iz ¢ega se mogu izvuci sile za uspon. To se ne moze postici teorijama,;
ljudi danas mogu izmisliti najljepse teorije, imati najljepse principe - ali
same teorije nisu od koristi. Da bi se ista postiglo u zivotu, covjek se mora
osloniti na sile koje zaista postoje na ovoj Zemlji, sile koje se moraju prizvati.
Kad bi nasa civilizacija u potpunosti bila onakva kakvu sam opisao, onda ne
bismo mogli uciniti nista drugo nego reci sebi: moramo pustiti da ova
civilizacija propadne i sudjelovati u njezinoj propasti. Jer svaki pokusaj
ispravljanja ove pojave na temelju pukih ideja ili koncepata je uzaludan.

Moze se samo pitati: ni lezi li stvar mozda zapravo dublje? - | lezi dublje. Lezi
u c¢injenici da su ljudi danas - kao sto sam cesto objasnjavao iz drugih
perspektiva - previse usredotoceni na apsolutno. Kada pitaju: sto je istina? -
pitaju: §to je istina u apsolutnom smislu? - a ne: sto je istina za odredeno
doba? - Kada pitaju: §to je dobro? - pitaju: §to je dobro u apsolutnom
smislu? - ne pitaju: §to je dobro za Europu?, sto je dobro za Aziju?, §to je
dobro za 20. stoljece, sto je dobro za 25. stoljece? - Oni pitaju o apsolutnoj
dobroti i istini. Ne pitaju o tome sto se zapravo konkretno dogada u razvoju
covjecanstva. Ali moramo si postaviti pitanje drugacije, jer moramo gledati
na stvarnost, a unutar stvarnosti pitanja se moraju postavljati drugacije,
cesto na takav nacin da njihovi odgovori izgledaju paradoksalno u usporedbi
s onim §to je netko sklon pretpostaviti promatrajuci povrsinu stvari. Moramo
se pitati: ne postoji li nacin da se vratimo nacinu razmisljanja kozmogonije?
Ne postoji li nacin da se dode do istinski socijalno ucinkovitog impulsa
slobode? Ne postoji li nacin da se dode do impulsa koji je istovremeno i
religiozan i impuls bratstva, te tako tvori pravi temelj za ekonomski i
socijalni poredak? Ne postoji li nacin da se dode do takvog impulsa? - A ako
sebi postavimo ova pitanja na temelju stvarnosti, tada dobivamo i prave
odgovore; jer ovdje se radi o sljedecem: nisu svi ljudi trenutno predisponirani
za postizanje cijele, sveobuhvatne slike svijeta, vec¢ su razliciti ljudi na Zemlji
predisponirani samo za postizanje djelomi¢nih aspekata istinskog djelovanja.
| moramo se pitati: gdje je u danasnjem zivotu na Zemlji mozda mogucnost
razvoja kozmogonije, gdje je mogucnost razvoja dubokog impulsa slobode a
gdje impulsa za religiozni i bratski suzivot ljudi u socijalnom smislu?

Krenimo s potonjom tockom, nepristrano promatranje nasih zemaljskih
okolnosti otkriva da moramo traziti raspolozenje, nacin razmisljanja za
istinski bratski impuls na nasoj Zemlji medu azijskim narodima; medu
azijskim narodima, posebno u kineskoj i indijskoj kulturi. Unato¢ ¢injenici
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da su te kulture ve¢ pale u dekadenciju i unato¢ takvom naizgled
proturjecnom povrsnom promatranju, tamo nalazimo one impulse ljubavi
prema svim bic¢ima, koji izviru iz samog srca ljudi, a koji jedini mogu pruziti
temelj, prvo, za religijski altruizam, i drugo, za istinski altruisticnu
ekonomsku kulturu.

Neobic¢na je situacija u tome §to, iako Azijati posjeduju sklonost altruizmu,
nedostaju im sredstva da ga provedu u praksi. Imaju sklonost, ali ne i
sposobnost, nemaju talent, za stvaranje socijalnih uvjeta u kojima se poceci
altruizma mogu izvana ostvariti. Tisucljecima su Azijati njegovali altruisticke
impulse svojstvene ljudskoj prirodi. Pa ipak, uspjeli su uzrokovati ogromne
gladi koje su bjesnile u Kini, Indiji i drugdje. To je osobitost azijske kulture,
sklonost je prisutna i ta je sklonost iznutra iskrena, ali ne postoji talent za
ostvarenje te sklonosti u vanjskom zivotu. | to je ¢ak osobitost ove azijske
kulture, ona sadrzi izuzetno znacajan altruisticki poriv unutar ljudske
prirode, i nema mogucnost da ga u ovom trenutku ostvari izvana. Naprotiv,
ako bi Azija ostala izolirana, upravo ta cinjenica - da Azija posjeduje
sposobnost njegovanja altruizma iznutra, ali joj nedostaje talenta da ga
ostvari izvana - stvorila bi strasnu pustos civilizacije. Dakle, moze se reci da
od ove tri stvari - impulsa prema kozmogoniji, impulsa prema slobodi i
impulsa prema altruizmu - Azija najsnaznije posjeduje trecu u Svojoj
unutarnjoj dispoziciji. Ali ima samo trecinu onoga Sto je potrebno za
danasnju civilizaciju ako se zeli ponovno uzdi¢i: naime, unutarnju
dispoziciju za altruizam.

Sto ima Europa? Europa ima hitnu potrebu rijesiti socijalno pitanje, ali joj
nedostaje sklonost da se time pozabavi. Zapravo bi joj trebao azijski nacin
razmisljanja ako bi htjela rijesiti socijalno pitanje. Svi preduvjeti za
rjeSavanje socijalnog pitanja u Europi su prisutni zbog socijalnih potreba; ali
Europljani bi prvo morali ste¢i nacin razmisljanja koji je prirodan Azijatima,
samo im nedostaje talenta da istinski vide socijalne teskoce izvana. Cesto im
se one c¢ak c¢ine i ugodnima. U Europi je prisutan vanjski poticaj da se nesto
ucini po pitanju socijalnog pitanja, ali nedostaje odgovarajuca dispozicija.
Medutim, Europa u velikoj mjeri posjeduje talent, sposobnost uspostavljanja
impulsa slobode. Ono sto je specificno europsko jest sposobnost njegovanja
unutarnjeg osjeta, unutarnjeg osjecaja slobode do najviseg stupnja. Moglo bi
se reci da je specificno europski dar doc¢i do istinske ideje slobode. Ali ti
Europljani nemaju ljude koji djeluju slobodno, koji bi ostvarili slobodu.
Europljani mogu velicanstveno shvatiti ideju slobode. Ali kao sto bi Azijat
odmah znao S§to uciniti ako bi, bez ostalih europskih poroka, primio
neokaljanu europsku ideju slobode, tako i Europljanin moze razraditi
najljepsu ideju slobode, ali ne postoji politicka mogucnost izravnog
ostvarenja te ideje slobode s ljudima Europe, zbog toga §to od tri uvjeta
civilizacije - impulsa prema altruizmu, impulsa prema slobodi i impulsa
prema kozmogoniji - Europljani posjeduju samo jednu trecinu: impuls
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prema slobodi, nedostaju im druga dva. | time takoder, Europljanin
posjeduje samo jednu trecinu onoga §to je potrebno za istinski posti¢i novo
doba. Vrlo je vazno da se te stvari konacno prepoznaju kao tajne nase
civilizacije. Mi u Europi, mozemo sa sigurnosScu reci, na najljepsi nacin
posjedujemo sve preduvjete misli i osjecaja potrebne da bismo znali sto je
sloboda; ali nam nedostaje sposobnost da tu slobodu ostvarimo. Mogu vas
uvjeriti, naprimjer, da su najljepse stvari napisane o slobodi u Njemackoj,
napisali pojedinci u vrijeme kada je cijela Njemacka stenjala pod tiranijom
Ludendorffa i drugih. U Europi postoji talent za osmisljavanje impulsa
slobode, ali taj impuls predstavlja samo trecinu istinskog napretka nase
civilizacije, a ne cijelu sliku.

A ako izademo izvan Europe, na Zapad - i u tome ukljucujem Veliku
Britaniju u americki kontekst - u angloamericki svijet, tamo nalazimo jos§
jednu trec¢inu impulsa, jedan od tri impulsa potreban za uzdizanje nase
civilizacije: impuls prema kozmogoniji. Svatko tko je wupoznat s
angloamerickim duhovnim zivotom zna da je on u prvom redu formalisticki,
u prvom redu materijalisticki, Stovise, da ¢ak nastoji postici duhovno na
materijalisticki nacin, ali da ipak posjeduje sredstva i metode za doc¢i do
kozmogonije. Cak i ako se ta kozmogonija trenutno trazi na potpuno
pogresne nacine, ona se trazi unutar angloamerickog karaktera. Opet,
trecina: potraga za kozmogonijom. Ne postoji mogucnost povezivanja ove
kozmogonije sa slobodnim, altruisticnim pojedincem; svakako postoji talent
da se drzi ove kozmogonije, da se ona razvija, ali ne i talent da se pojedinac
integrira u ovu kozmogoniju. Moglo bi se re¢i da su c¢ak i nastojanja
pogresnog spiritualizma, onakva kakva su zapocela sredinom 19. stoljeca i
zapravo se ni danas nisu u potpunosti smirila, bila kozmogonijska. Cilj je bio
otkriti sile iza osjetilne percepcije; oni su samo slijedili materijalisticki put,
materijalisticku metodu. Ali cilj nije bio razviti formalne znanosti poput onih
koje posjeduju Europljani, ve¢ upoznati se s istinskim, stvarnim
nadosjetilnim silama. Kao §to je spomenuto, to je jednostavno bio krivi put,
onaj koji se i danas naziva '‘americkim'. Tako, jo§ jednom, imamo trec¢inu
onoga §to je zaista potrebno za istinski napredak nase kulture.

Da, ne mozemo nauciti tajne nase danasnje civilizacije ako ne znamo kako
tri impulsa koji ¢ine uspon nase civilizacije rasporediti po razlicitim
dijelovima Zemlje; ako ne znamo da teznja za kozmogonijom lezi u talentima
angloamerickog svijeta, teznja za slobodom u europskom svijetu, a teznja za
altruizmom i za dispozicijom koja, ako se pravilno primijeni u stvarnosti,
vodi socijalizmu, nalazi se samo u azijskoj kulturi. Amerika, Europa i Azija
posjeduju po jednu trec¢inu onoga §to je potrebno za teznju za istinskim
novim usponom, za obnovu nase kulture.

Iz tih temelja, netko danas mora razmisljati i osjecati, tko je ozbiljan i iskren
u radu na rekonstrukciji nase kulture. Danas se ne moze jednostavno sjediti
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I razmisljati o tome koji je najbolji program za buducnost. Mora se izaci u
svijet i iz njega crpiti impulse koji su tamo. Rekao sam: ako se pogleda nasa
kultura s njezinim trenucima propadanja, mora se ste¢i dojam da se ne
moze spasiti osim ako ljudi ne shvate: ovo je prisutno kod jedne osobe, ono
kod druge, a ono kod jos jedne, osim ako ljudi u velikim razmjerima diljem
svijeta ne pocnu suradivati i istinski priznati ono §to pojedinac ne moze
posti¢i sam u apsolutnom smislu, ve¢ ono §to mogu postici samo oni Koji su,
ako smijem tako reci, predodredeni za to. - Ako Amerikanac danas zeli
stvoriti slobodu i socijalizam iz sebe, uz kozmogoniju: ne moze. Ako
Europljanin danas zeli pronac¢i kozmogoniju i altruizam kako bi opravdao
impuls slobode: ne moze. Slicno tome, Azijat ne moze umetnuti nista osim
svog davno uspostavljenog altruizma. Tek kada taj altruizam usvoji ostala
populacija Zemlje i prozme ga vlastitim talentima, mi c¢emo istinski
napredovati. Danas covjecanstvo ovisi 0 suradnji, jer ljudi posjeduju
raznolike talente.

Moramo priznati da je nasa civilizacija oslabila i da mora ponovno postati
jaka. Da bih ono §to sam upravo apstraktno izrazio ucinio konkretnijim,
dopustite mi da kazem sljedece. Kao §to znate, drevne predkrséanske
orijentalne kulture takoder su stvorile velike gradove. Mozemo se osvrnuti na
rasirene orijentalne kulture koje su takoder stvorile velike gradove. Ali ti
veliki gradovi drevnih kultura, imali su odredeni temeljni nacin razmisljanja.
Sve orijentalne kulture dijelile su karakteristiku da su, kroz zivot u svojim
velikim gradovima, njegovale stav da ako ljudi ne prodru izvan fizickog u nad
fizicko, da zive u praznini, u nistavilu. | tako su se veliki gradovi Babilon,
Ninive, i tako dalje mogli razvijati, jer ljudi kroz te gradove, nisu smatrali ono
Sto su ti gradovi proizveli istinski stvarnim, ve¢ ono sto lezi izvan svega toga.
Tek je u Rimu urbana kultura postala regulatorni okvir za percepciju
stvarnosti. Gre¢ki gradovi su nezamislivi bez okolnog krajolika; oni se hrane
od okolne zemlje. Kad nasa povijest ne bi bila jedna 'Fable convenue' kakva
jest, ve¢ da se moze ponovno stvoriti pravi oblik ranijih vremena, pokazala bi
kako je grcki grad ukorijenjen u zemlji. Rim viSe nije bio ukorijenjen u
zemlji; radije, povijest Rima sastoji se od pretvaranja imaginarnog svijeta u
stvarni, od pretvaranja svijeta koji nije stvaran u stvarni. U Rimu je gradanin
u biti izmisljen, ta strasna karikatura uz bice covjeka. Jer covjek je covjek; i
to Sto je ujedno i gradanin je imaginarna stvar. To sto je gradanin zapisano
je negdje u crkvenim registrima ili knjigama zakona ili slicno. To §to on,
osim Sto je covjek, i posjeduje odredene sposobnosti kao covjek, ima i
registriranu imovinu, imovinu registriranu u zemljiSnim knjigama, to je
nesto imaginarno uz stvarnost. Ali sve je to rimsko. Doista, Rim je donio
mnogo vise. Rim je razumio kako pretvoriti sve sto proizlazi iz odvajanja
gradova od sela, od pravog sela, u stvarnost. Rim je, naprimjer, razumio
kako uvesti rimske pravne koncepte u religijske koncepte drevnih. Svatko
tko se istinski vrati drevnim religijskim konceptima nece u njima pronaci

Rudolf Steiner - Socijalno razumijevanje temeljeno na uvidima znanosti duha



46 /164

rimske pravne koncepte. Rimska jurisprudencija se u biti stopila s
religijskom etikom. U biti, u religijskoj etici - kroz ono sto je Rim od nje
ucinio - kao da suci, poput onih koji sjede na nasim sudovima rimskog tipa,
sjede u nadosjetilnom svijetu, sudeci o ljudskim postupcima. Doista, to cak i
dozivljavamo, jer rimski pravni koncepti jos uvijek postoje, u smislu da kada
se raspravlja o karmi, vec¢ina ljudi koji danas tvrde da u nju vjeruju,
zamisljaju njezin ucinak kao neku vrstu onostrane pravde koja, prema
zemaljskim konceptima, dodjeljuje nagradu ili kaznu, ili kaznjava ono sto je
netko ucinio, u potpunosti prema rimskim pravnim nacelima. Svi sveci i sva
nadosjetilna bica u biti zive unutar ovog okvira predodzbi, u koji su se
rimski pravni koncepti uvukli u ovaj nadosjetilni svijet.

Tko naprimjer, danas razumije veliku ideju grcke sudbine? Ne mozemo
razumjeti Edipa prema rimskim pravnim konceptima! Doista, pod utjecajem
rimskih pravnih koncepata Iljudi su potpuno izgubili sposobnost
razumijevanja velicine tragedije. | ti rimski pravni koncepti uvukli su se u
nasu modernu civilizaciju, zive svugdje u njoj; u biti su u stvarnost pretvorili
ono §to je imaginarno - ne imaginativno, ve¢ imaginarno.

Stoga nam mora biti sasvim jasno na smo nasim predodzbama odvojeni od
stvarnosti i da moramo ponovno uspostaviti vezu izmedu nasih predodzbi i
stvarnosti. Buduci da su nasi koncepti u osnovi prazni, nasoj civilizaciji jos
uvijek nedostaje svijest da ljudi diljem svijeta moraju suradivati. Nigdje ne
zelimo uistinu ukazati na korijenski uzrok pojava; svugdje zelimo vise-manje
ostati na povrsini.

Dopustite mi da vam dam jos jedan primjer. Znate, u raznim parlamentima
svijeta, u proslosti, recimo, u prvoj polovici 19. stoljeca, ili cak malo kasnije,
pojavile su se dvije stranacke frakcije koje su opcenito bile prilicno cijenjene:
konzervativna i liberalna frakcija. Ostale stranke koje su se pojavile tek su se
kasnije pridruzile ovim dvjema osnovnim strankama. Ali vidite, danas je
toliko potrebno ici dalje od retorike i do¢i do srzi stvari, i pitati se, ne sto o
njima govore ljudi koji predstavljaju te stavove, ve¢ §to lezi u podsvijesti
ljudi. I tamo cete otkriti da su oni ljudi koji se identificiraju s vise
konzervativhim strankama oni koji imaju vise veze s poljoprivredom, s
obradom zemlje, samim temeljem ljudske kulture. Naravno, mogu se pojaviti
sve vrste povrsnih pojava. Ne kazem da svaki konzervativac mora biti
poljoprivrednik; naravno, posvuda postoje sljedbenici, oni koji se pridrzavaju
nekog nacela temeljenog na praznoj retorici; ali treba pogledati glavnu stvar,
a to je da je agrarno stanovnistvo ono koje ima interes odrzati odredene
strukture socijalnog poretka, ne dopustiti da se prebrzo sklizne naprijed.

Ono §to vise proizlazi iz industrijske sfere, ono sto vise proizlazi iz rada
odvojenog od sela, to je liberalno, to je progresivho. Ove stranacke
orijentacije vode u nesto dublje; i svugdje se treba truditi da se te stvari
pomaknu dalje od puke retorike, da se od rijeci prodre do sustine.
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Ali u konacnici, sve nam to govori samo jedno: da smo u biti zivjeli u kulturi
rijeci. Moramo napredovati prema kulturi supstance, civilizaciji supstance,;
moramo dosegnuti tocku u Kkojoj nas vise nece impresionirati rijeci,
programi, ciljevi izrazeni rijecima, ve¢ moramo dosegnuti tocku u Kkojoj
vidimo kroz stvarnost, i prije svega, moramo vidjeti kroz stvarnosti koje su
dublje od ruralne i urbane kulture ili poljoprivredne i industrijske kulture. |
dublji su impulsi pojedinacnih dijelova covjecanstva koje je rasporedeno
danas po Zemlji: americki dio tezi kozmogoniji, europski dio tezi slobodi,
azijski dio tezi altruizmu, tezi socijalizmu.

U pocetku se, medutim, to prakticiralo na neobican nacin. Angloamericka
kultura osvojila je svijet. Bilo je nuzno da, osvajajuci svijet, apsorbira ono §to
je moglo proizaci iz osvojenih dijelova: impulse slobode, impulse altruizma;
jer je sama posjedovala samo impuls kozmogonije. Cak je i svoje uspjehe
dugovala iskljucivo impulsu kozmogonije. Svoje uspjehe duguje okolnosti da
se moze razmisljati u terminima misli svjetova, kao §to smo cesto raspravljali
tijekom rata; da su uspjesi s te strane proizasli iz odredenih nadosjetilnih
impulsa koje drugi nisu zeljeli razumjeti. Kozmogonijsko, ne smije ostati
izolirano, ve¢ mora prozimati podrucje slobode.

Da bi se prozrela ova izjava, naravno, potrebno je potpuno se odvojiti od
fraza i doc¢i do stvarnosti. Jer tko se drzi fraza, prirodno ce si reci: pa, tko se
viSe zalagao za slobodu posljednjih godina od angloamerickog svijeta! -
Svakako, to su cinili rijecima, ali poanta je u tome kako stvari zapravo stoje,
a ne kako su predstavljene rijecima.

Kao sto znate, bilo je potrebno vise puta isticati frazeologiju wilsonizma. Ova
frazeologija wilsonizma bila je dugo vremena vrlo rasirena u zapadnim
zemljama. Zahvatila je ¢ak i Srednju Europu od listopada 1918. nadalje.
lluzija tamo nije dugo trajala, ali ta se frazeologija ipak ukorijenila u Srednjoj
Europi. Morala se stalno iznova isticati, i sjecam se kako se uvijek javljala
mala uzburkanost kada bi se tijekom godina naglasavalo beznade, praznina i
apstraktnost onoga §to se povezuje s imenom Woodrow Wilson. Ali sada, ¢ini
se, cak i u Americi ljudi donekle pocinju prozirati tu apstraktnost i prazninu
wilsonizma. To nije bilo pitanje nacionalnog antagonizma protiv Woodrow
Wilsona; to sto je doslo iz Europe nije bio antagonizam; to je bio
antagonizam Kkoji je proizasao iz same koncepcije snaga nase civilizacije.
Poanta je bila u karakterizaciji wilsonizma kao olicenja apstraktnog,
najnestvarnijeg ljudskog misljenja. Wilsonovska misao bila je toliko
jednostrana jer je apsorbirala ameri¢cki impuls bez da je uistinu posjedovala
impuls za slobodom - jer govoriti o slobodi ne znaci da je impuls za slobodom
zapravo prisutan - i bila je bez istinskog altruizma.

Ono §to ¢ini srednjoeuropski zivot, lezi u rusevinama, vise-manje utonulo u

strasan san. Trenutno su Nijemci prisiljeni razmisljati o slobodi, ne samo na

lijepo srocen nacin kako se govorilo kada se jadikovalo o neslobodi pod
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Ludendorffom, ve¢ nuzda prirodno donosi izvjesno razumijevanje ideje
slobode, iako s paraliziranim dusama i tijelima, s nemoguc¢noscu da se skupi
bilo kakva stvarna, intenzivna misao. Imamo sve vrste pokusaja
demokratskih struktura, ali u Njemackoj nemamo demokrate; imamo
republiku, ali nemamo republikance. Sve je to fenomen Kkoji je posebno
karakteristican za europski identitet u Srednjoj Europi.

A u Isto¢noj Europi: desetljecima i desetljecima, proletarijat cijelog svijeta
hvalio je vrline marksizma. Lenjin i Trocki uspjeli su provesti marksizam u
djelo: on postaje izrabljivanje, sto se svodi na propast civilizacije. A te stvari
tek pocinju.

Unato¢ tome, u Europi postoji talent za uspostavljanje slobode na idejnoj,
duhovnoj razini. Ali ta se Europa mora istinski nadopuniti kroz suradnju s
drugim narodima svijeta.

U Aziji vidimo ponovno pojavljivanje drevnog azijskog duha. Vodece duhovne
figure Azije - potrebno je samo pogledati primjer Rabindranath Tagorea, kao
Sto sam vec¢ istaknuo - pokazuju samim svojim nacinom govora da drevni
duh altruizma niposto nije izumro. Ali jos je manje nego u ranijim
vremenima, moguce posti¢i civilizaciju kroz ovu trecinu ljudskih
civilizacijskih impulsa.

Iz svega toga proizlazi da se danas raspravlja o mnogim stvarima koje
zapravo pripadaju kulturi propadanja, a ipak se raspravljaju kao da
predstavljaju nesto sto bi trebalo imati idejni ucinak. Godinama slusamo
kako se proglasava: svaki narod mora imati priliku zivjeti - pa, ne znam kako
- na svoj nacin ili nesto slicno. - Sada vas pitam: Ssto je, za postenog i
iskrenog covjeka danasnjice, narod? To je zapravo samo fraza; to nije
stvarnost. Moze se govoriti o narodu kada se govori o duhu naroda, kao sto
se to radi u antropozofiji, kada iza toga stoji stvarnost, ali ne kada se misli
na apstrakciju. A apstrakcija je ono sto ljudi danas misle kada govore o
slobodi naroda i tako dalje, jer ne vjeruju u stvarnost bilo kojeg bi¢a naroda.
U tome lezi duboka unutarnja neistina koja se danas prihvaca, da se ne
vjeruje u stvarnost bic¢a naroda, ve¢ se govori o slobodi naroda, kao da narod
za danasnjeg materijalistickog covjeka predstavlja nesto. Sto je njemacki
narod? Devedeset milijuna ljudi, kojima se moze dodati A plus A plus Al To
nije samostalno bice naroda, u koje ljudi vjeruju. | tako je i s drugim
narodima. | oni govore o tim stvarima, vjerujuci da govore o0 stvarnostima,
dok iznutra lazu sami sebi.

Nasuprot tome, stvarnost je reci, angloamericko bice: teznja za
kozmogonijom; europsko bice: teznja za slobodom, azijsko bice: teznja za
altruizmom. - A sada moramo nastojati shvatiti ove tri parcijalne sile unutar
svjetske svijesti i iz te svjetske svijesti reci sebi: stara kultura, koja proizlazi
iz parcijalnog, mora propasti, a htjeti je sacuvati zapravo znaci djelovati
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protiv svog vremena, a ne s njim. Trebamo novu civilizaciju na rusevinama
stare. Rusevine stare postajat ce sve manje i manje, i samo ona osoba koja
ima volju i hrabrost za nesto istinski novo, razumije sadasnje doba.
Medutim, to novo ne smije proizaci ni iz puke grcke ili rimske zemaljske
svijesti, niti iz zemaljske svijesti modernog covjeka, ve¢ mora proizaci iz
kozmicke svijesti buducih ljudi, iz one kozmicke svijesti koja, pak, gleda s
ove Zemlje prema kozmosu. Ali moramo doc¢i do toga da ovaj kozmos
promatramo na takav nacin da se ne bavimo samo kopernikanizmom ili
galileoizmom. Europljani su razumjeli kako matematizirati zemljin okolis; ali
nisu razumjeli kako posti¢i pravu znanost o zemljinom okolisu. Za svoje
vrijeme, Giordano Bruno je svakako bio velika figura, velika osobnost; ali
danas nam je potrebna svijest da tamo gdje je on vidio samo matematicki
red, vlada duhovni red, vlada stvarnost. Amerikanac, u stvarnosti, ne vjeruje
u cisto matematicki svijet, cisto matematicki kozmos. Unutar svoje
civilizacije tezi spoznaji nadosjetilnih sila, ¢ak i ako je jos uvijek na krivom
putu. U Europi se razumjelo kako teziti svim vrstama znanja. Ali kada je
Goethe, na svoj nacin, postavio pitanje: sto je znanost? - nije bilo puta
naprijed; jer Europa nije mogla stec¢i sposobnost prosirivanja onoga sto se
moze istrazivati, recimo, o covjeku, u kozmogoniju. Goethe je otkrio
metamorfozu: metamorfozu biljaka, metamorfozu zivotinja, metamorfozu
ljudi. Glava, u svom kostanom sustavu, transformirana je kraljesnica i ledna
mozdina. Sve je to lijepo. Ali sve se to mora razviti u svijest da je ta glava
transformirano ljudsko bice prethodne inkarnacije, a da je ljudsko bice
udova priprema za sljedecu inkarnaciju. Prava znanost mora biti kozmicka,
Inace nije znanost. Znanost mora biti kozmicka, kozmogonija, inace nije
nesto sto daje unutarnje ljudske impulse, §to odrzava covjeka kroz zivot.
Moderni covjek ne moze zivjeti instinktivnho; mora zivjeti svjesno. Treba mu
kozmogonija i treba mu istinska sloboda. Ne treba mu samo prazan razgovor
o slobodi, ne treba mu samo sva ta frazeologija slobode; treba mu istinska
integracija slobode u neposrednu egzistenciju. To se moze postici samo
putevima koji vode do etickog individualizma.

| naravno, karakteristicno je da mi je upravo u trenutku kada je objavljena
moja 'Filozofija slobode’, Eduard von Hartmann, koji je primio jedan od prvih
primjeraka, napisao pismo s prijedlogom da se knjiga ne zove 'Filozofija
slobode’, vec¢ 'Epistemoloska fenomenologija i eticki individualizam'. U redu;
bio bi to opsiran naslov, ali ne bi bilo tako lose da se zvala 'Eticki
individualizam®’, buduc¢i da eticki individualizam nije nis§ta drugo nego
osobna spoznaja slobode. Ni najbolji ljudi jednostavno nisu razumjeli da su
impulsi tog vremena zahtijevali nesto poput onoga sto je predstavljeno u ovoj
knjizi, 'Filozofija slobode'.

| pogledajmo preko Azije: Azija i Europa moraju nauciti razumjeti jedna
drugu, i Azija i Amerika takoder moraju nauciti razumjeti jedna drugu. - Ali
ako stvari ostanu kakve su do sada bile, nikada se nece razumjeti. Azijati
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gledaju u Ameriku i vide da u biti postoji samo jedan mehanizam, vanjskog
zivota, drzave, politike i tako dalje. Azijati nemaju razumijevanja za te
mehanizme; Azijati razumiju samo ono §to dolazi iz impulsa najvecih dubina
ljudske duse. | Europljani su se doista donekle bavili onim S§to ¢ini azijski
duh, azijsku duhovnost, ali moze se rec¢i: do sada ne s pravim
razumijevanjem! Nisu postigli konsenzus, a nacin na koji su se razilazili,
pokazuje na nisu bas bili u stanju integrirati u europsku kulturu, s pravim
razumijevanjem, ono §to c¢ini istinske impulse azijske kulture. Samo se
sjetite Blavatsky: ona je iz indijske i tibetanske kulture htjela uvesti
svakakve stvari u europsku kulturu; mnogo toga sto je pokusala uvesti je
upitno. Max Muller je azijsku kulturu u Europu pokusao uvesti na drugaciji
nacin. Neke stvari koje se nalaze u spisima Blavatsky nedostaju u spisima
Max Mullera; neke stvari koje se nalaze u spisima Max Millera nedostaju u
spisima Blavatsky. Sam sud koji je Max Mduller izrekao o Blavatsky jasno
pokazuje koliko se malo paznje posvetilo samoj stvari. Mtller je vjerovao da
Blavatsky u Europu nije donijela autentican indijski duhovni sadrzaj, vec
imitaciju, te je to ilustrirao slikom rekavsi: kad bi ljudi vidjeli svinju kako
samo rokce, ne bi se iznenadili; ali kad bi vidjeli svinju kako govori kao
covjek, bili bi zapanjeni. - Sada, s obzirom na to kako je Max Muller koristio
ovu sliku, mogao je samo misliti da, sa svojom azijskom kulturom, on rokce
kao svinja, a sto se tice Blavatsky, misli samo kao kada bi svinja pocela
govoriti kao ¢ovjek. Cini mi se da nije osobito zanimljivo kada svinja rokée,
ali da bi sigurno izazvalo interes kada bi svinja odjednom trcala okolo i
govorila kao covjek. Dakle, ve¢ slika pokazuje da se zapravo trazila
usporedba, koja je u velikoj mjeri klisej. Ali ljudi danas tome ne pridaju
paznju, a kad bi netko bez imalo srama ukazao na smijesnost takve stvari,
onda bi ljudi mislili da to ne bi trebalo ciniti pred, kako kazu, priznatim
autoritetom poput Max Mullera; to jednostavno nije prikladno. Ali upravo je
to poanta; priblizilo se vrijeme kada moramo govoriti sasvim izravno i
iskreno. Taj iskren i izravan govor zahtijeva da otkrijemo, bez uljepsavanja,
one stvari koje cine tajne suvremene civilizacije: angloamerikanizam
posjeduje talent za kozmogoniju; Europa posjeduje talent za slobodu; Azija
posjeduje talent za altruizam, za religiju, za socijalno ekonomski poredak.

Ta tri stava moraju se stopiti za dobrobit cijelog covjecanstva. Moramo
postati kozmopolitska bica i djelovati iz perspektive kozmopolitskih bica. Tek
tada se moze ostvariti ono §to vrijeme istinski zahtijeva.
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PETO PREDAVANJE

Dornach, 11. listopada 19109.

Vec¢ je toliko kasno da ¢u ovo predavanje danas skratiti, a glavne tocke koje
imam reci u ova tri predavanja sacuvat ¢u za sutra. Sutra ¢e sat euritmije
biti zakazan ranije, pa ce tada biti moguce predavanju dati odgovarajucu
duljinu.

Prosli put sam istaknuo kako je, kako bismo ovladali onim §to lezi unutar
nase sadasnje civilizacije u opadanju, potrebno razlikovati razlicite narode
Zemlje na nacin da se istinski usmjeri paznja na ono sto zivi unutar svakog
od tih naroda - naime, anglosaksonskog stanovnistva, europskog
stanovnistva i stanovnistva Istoka. | vidjeli smo da u angloamerickom
stanovnistvu nalazimo sposobnost uspostavljanja moderne kozmogonije;
sposobnost njegovanja impulsa slobode u europskom stanovnistvu; i zatim
sposobnost njegovanja impulsa altruizma, impulsa religioznosti i onoga sto
je povezano s bratstvom ljudi u stanovnistvu Istoka. Nova civilizacija u
buducnosti moze se osnovati samo omogucavanjem istinske suradnje medu
ljudima diljem svijeta. Ali da bi to postalo moguce, da bi istinska suradnja
postala moguca, potrebno je nekoliko stvari. Potrebno je istinski i ¢injeni¢no
prepoznati koliko sadasnja civilizacija grijesi, koliko impulsa prema
propadanju lezi u njoj. Sile prisutne u sadasnjoj civilizaciji ne smiju se
promatrati na nacin da se kaze: sve je lose. - To, prvo, ne bi bilo povijesno, a
drugo, ne bi vodilo ni do ¢ega pozitivhog. Impulsi svojstveni nasoj civilizaciji
bili su potpuno opravdani u nekom vremenu i na nekom mjestu. Ali sve sto
dovodi do pada u povijesnom razvoju ljudi, ¢ini to zato §to ono Sto je
opravdano u jednom vremenu i mjestu, jednostavno postaje ukorijenjeno u
drugom; i zato Ssto se, vodeni odredenim luciferskim i ahrimanskim
impulsima, ljudi drze onoga na sto su se navikli, i odbijaju sudjelovati u
istinskom napretku covjecanstva koji zahtijeva kozmogonija.

Nase doba ponosi se svojom znanstvenom strogoscu. Ipak, u osnovi, upravo
ta znanstvena strogost ujedno je i izvor velikih socijalnih pogresaka i
apsurdnosti naseg vremena. Stoga je bitno temeljito ispitati funkcioniranje
misljenja i djelovanja, utoliko §to je suvremeno djelovanje u potpunosti
ovisno o suvremenom misljenju.

Jucer smo, u kontekstu koji smo morali razmotriti, skrenuli pozornost na to
kako se cjelokupna kultura Zemlje sastoji od znanstvene kulture, politicke i
liberalne kulture te altruisticko liberalne kulture, koja u konacnici vuce
korijene iz altruisticko religioznog elementa. Kada ljudi danas - kao §to sam
vec istaknuo - ispituju sile koje djeluju unutar nase socijalne strukture, one
ostaju na povrsini; odbijaju prodrijeti u dubinu. U nasim predavaonicama,
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predavaci poucavaju o tome sto bi ekonomska mudrost trebala biti, na nacin
izveden iz trenutne znanstvene metode. Medutim, ono sto zivi u ljudima i
pokrece njihove umove i njihovo bice tretira se, takoreci, kao neukusna
kasa. Istinski objektivha stvarnost se previda.

Prvo razmotrimo kulturu Europe. Koja je njezina najistaknutija
karakteristika? Da bismo razumjeli tu karakteristiku, moramo se vratiti
prilicno daleko u proslost. Mora biti jasno kako se, kroz infiltraciju raznih
kasnijih populacijskih skupina u drevno keltsko stanovnistvo - koje je jos
uvijek prisutno u samom temelju europske egzistencije - ovo europsko
stanovnistvo, koje se sa svim svojim religijskim, politickim, ekonomskim i
znanstvenim impulsima, razvilo iz drevnih keltskih impulsa. U Europi je, za
razliku od americkog Zapada i azijskog Istoka, oduvijek prevladavao
odredeni intelektualizam. Ono sto sam jucer opisao kao pravi romanizam,
rimski element, ne bi moglo postati toliko dominantno da intelektualizam
nije bio temeljna karakteristika europske civilizacije. Intelektualizam ima
dvije inherentne osobine: prvo, ne moze se natjerati da bezrezervno izrazava
religijske impulse. Religijski impulsi uvijek poprimaju apstraktan karakter
pod utjecajem intelektualizma. Slicno tome, intelektualizam se ne moze
razviti u istinski pokretacku snagu koja se proteze u praktichu ekonomiju.
Eksperimenti koji se trenutno provode u Rusiji pokazat ce koliko je
nemoguce da europski intelektualizam nametne red ekonomskom zivotu.
Ono §to lenjinizam njeguje je cisti intelektualizam. Sve je teoretski; socijalni
poredak se gradi iz misljenja. | taj intelektualno konstruirani socijalni sustav
pokusava se nalijepiti na stvarne odnose koji postoje medu ljudima, i s
vremenom c¢e postati strasno ocigledno koliko je nemoguce nametnuti
intelektualno promisljene misli ljudskoj socijalnoj strukturi.

To su stvari koje ljudi danas jos nisu u potpunosti spremni shvatiti. S jedne
strane, postoji ta strasna sklonost letargiji u europskom stanovnistvu, ta
nemogucnost cijelog covjeka da prati ono sto je toliko potrebno da prozima
socijalni zivot danasnje Europe. Ali ono §to se prije svega mora shvatiti jest
ovo: ¢ime se ova europska civilizacija zapravo hrani, odakle ova europska
civilizacija u osnovi potjece. Kroz samu sebe, kroz svoju vlastitu bit, ova
europska civilizacija proizvela je samo intelektualisticku, kulturu misljenja.
Suhoca i trezvenost misljenja prevladavaju u nasoj znanosti; prevliadavaju i
u nasim socijalnim institucijama.

Ovom intelektualizmu smo svjedocili u europskim parlamentima ve¢ mnogo,
mnogo desetljeca. Kad bi se samo moglo osjetiti kako je ovo intelektualno,
utilitaristicko stajaliste, ovaj inertni element kojem nedostaje poticaj za
religijske impulse i bilo kakve ekonomske impulse, prozeo sve te europske
parlamente! Samo razmislite kako je doslo do naseg religijskog zivota. Doslo
je na takav nacin da cijelo povijesno §irenje tog religijskog zivota pokazuje da
sama Europa nije imala religijskih impulsa. Razmislite koliko je trezven,

Rudolf Steiner - Socijalno razumijevanje temeljeno na uvidima znanosti duha



53/164

beskrajno trezven bio svijet kada se Rimsko carstvo prosirilo, prozai¢no
trezven do tocke pretjeranosti. A to je bio samo pocetak. Zamislite samo §to
bi Europa postala da je rimska kultura, sa svojom prozaicnom trezvenoscu,
nastavila bez impulsa koji je dosao s azijskog istoka, impulsa koji je bio
religiozan: bez krséanskog impulsa. Ono §to je proizaslo iz njedara Orijenta,
Sto je moglo proiza¢i samo iz njedara Orijenta, nikada iz njedara Europe -
religiozni impuls - doslo je s Istoka kao val kulture, val civilizacije. Europa
nije ucinila nista vise nego S§to je prvo u taj religijski impuls koji je dosao s
Istoka nagurala rimske pravne koncepte, prozimajuci taj istocnjacki impuls
trezvenim, apstraktno intelektualnim, legalistickim formama.

Isto¢ni religijski impuls u osnovi je bio stran europskom zivotu; takav je i
ostao. Nikada se nije u potpunosti stopio s europskim karakterom. I, rekao
bih, u protestantizmu se odvojio na neobi¢can nacin, kao u epruveti. Kao sto
se u epruveti promatraju tvari koje se odvajaju jedna od druge, tako se
dogodilo i s europskom civilizacijom s obzirom na njezin religijski karakter.
U6, 7, 8 9 i 10 stoljecu postojalo je nesto poput pokusaja stvaranja
unutarnjeg jedinstva od religijskog osjecaja i sentimenta te od znanstvene i
ekonomske misli. Ali onda, doista kao da se dvije stvari odvajaju u epruveti,
to dvoje - trezveno razmisljanje intelektualizma i religijski impuls - razisli su
se i konacno je dosao protestantizam, luteranstvo. Znanost s jedne strane,
jedna istina; vjera s druge, druga istina. To dvoje se ne smije dalje mijesati!
Prakticki se smatra svetogrdem pokusavati prozeti sadrzaj vjere sadrzajem
misli, zagrijati sadrzaj misli sadrzajem vjere. A onda je dosao najtrijezniji od
svih, iz Koénigsberga, kantizam, koji je 'Kritiku prakticnog uma' stavio uz
'Kritiku ¢istog uma’, moral uz znanstveno, stvarajuci time najstrasniji ponor
izmedu onoga Sto se mora osjetiti i dozivjeti kao jedinstvena cjelina u
ljudskoj prirodi. | upravo pod tim uvjetima europska civilizacija jo§ uvijek
zivi. Pod tim uvjetima europska civilizacija ¢e takoder sve vise propadati.
Religijski impuls je primljen kao nesto strano s Istoka i nije se organski
integrirao s ostatkom duhovnog i fizickog zivota Europe. To je ono sto mislim
pod duhovnim zivotom Europe.

Vidite, dovoljno je bilo pohvala za napredak moderne civilizacije. Toliko je
dugo hvaljena, da su milijuni ljudi unutar ove civilizacije pobijeni, a tri puta
ih je vise osakaceno. Isti licemjerni govori izgovarani su sa svake crkvene
propovjedaonice sve dok se nije prolila beskrajna krv. Pohvala napretka
proglasavana je sa svake akademske govornice sve dok taj napredak nije
doveo do vlastite niStavnosti. Spasenje nece doc¢i dok se s tim stvarima ne
suocimo nepristrano. A danas ljudi lenjinistickih i drugih uvjerenja dolaze i
razmisljaju o socijalizmu, ekonomiji, I namjeravaju reformirati nas
ekonomski i socijalni poredak na temelju onih koncepata koji su se odavno
pokazali neadekvatnima za vodenje europske civilizacije, bez dolaska do
novih koncepata, bez ispitivanja temelja.
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Mislim da sam ovdje ve¢ spomenuo divne koncepte do kojih su nasa ucena
gospoda dosli na ovom podrucju, kao primjer. To je tako lijepo, pa bih to
zelio ponovno raspraviti. Postoji poznati nacionalni ekonomist, Luj Brentano.
Njegov clanak 'Poduzetnik’, objavljen je prije nekog vremena. Brentano
pokusava konstruirati koncept kapitalistickog poduzetnika. On sastavlja
karakteristike kapitalistickog poduzetnika. Treca karakteristika koju Luj
Brentano navodi jest da poduzetnik koristi sredstva za proizvodnju na
vlastiti rizik, u sluzbi covjecanstva. Sada, Luj Brentano ispituje funkciju
obicnog fizickog radnika u socijalnom zivotu i kaze: fizicka radna snaga
fizickog radnika je njegovo sredstvo za proizvodnju; on je koristi u sluzbi
drustva na vlastiti rizik i na vlastitu opasnost. Dakle, radnik je poduzetnik.
Nema nikakve razlike izmedu poduzetnika i radnika; oni su jedno te isto! -
Vidite, toliko je zbrkano ono §to se danas naziva znanstvenim misljenjem, da
kada ljudi formiraju koncepte, vise ne mogu razlikovati dva suprotstavljena
pola.

Kod Brentana to nije tako uocljivo kao, recimo, kod profesora filozofije u
Bernu koji je, izmedu ostalog, imao naviku pisati uzasno veliki broj knjiga i
koji je morao pisati tako brzo da nije mogao pravilno razmotriti sto pise. Ali
on je predavao filozofiju na Sveucilistu u Bernu. | gle ¢uda, u jednoj od
knjiga ovog profesora filozofije iz Berna, nalazila se i recenica: Civilizacija se
moze razviti samo u umjerenom pojasu, jer se ne moze razviti na Sjevernom
polu - tamo bi se smrzla - a ne moze se razviti ni na Juznom polu, jer je
tamo vruce, za razliku od Sjevernog pola, tu bi civilizacija izgorjela! - Doista
je slucaj da je jedan pravi profesor filozofije jednom napisao u knjizi da je na
Sjevernom polu hladno, a na Juznom polu vruce, jer je pisao tako brzo da
nije imao vremena razmisliti!

Ekonomske pogreske cijenjenog Brentana u osnovi proizlaze iz iste povrsne
perspektive kao i mnogo toga drugog u Europi. Jer covjek ono Ssto postoji
promatra kao jednostavno dano i svoje konceptualne okvire pripisuje onome
Sto se tamo dogada. To je ono §to se uc¢i znanstvenom metodom, to se
prakticira u znanstvenim institucijama i to je ono §to ljudi danas - u nase
vrijeme, naravno, nitko ne propituje vjerodostojnost autoriteta - vjerno
ponavljaju. Jer ako se cuje da je netko danas autoritet, onda je to dovoljan
razlog da se pretpostavi da govori istinu! To se ne prihvaca kao istina iz
uvida, vec¢ jednostavno zato Sto je autoritet. | tako se ekonomske cinjenice
promatraju jednu pored druge kao da imaju isto znacaj, dok su zapravo
isprepleteni elementi koji se moraju razmatrati odvojeno.

Kao §to je europska civilizacija primila svoj religijski poticaj s Istoka, tako je i
nesto drugo postalo nuzno za europsku ekonomsku strukturu. Kako se
priblizavalo peto post atlantsko razdoblje, sredina 15. stoljeca, tako su se
dogodili i dogadaji koji su cijeloj modernoj civilizaciji dali njezin temeljni
karakter, samu njezinu fizionomiju: otkrice Amerike, pronalazak morskog
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puta oko Rta dobre nade do Istocne Indije; ti su dogadaji oblikovali modernu
civilizaciju. | cijeli ekonomski razvoj Europe ne moze se proucavati izolirano.
Apsurdno je vjerovati da se proucavanjem ekonomskih c¢injenica moze doci
do ekonomskih zakona koji upravljaju europskim drustvom. Do tih zakona
moze se doc¢i samo imajuci stalno u vidu da su se bezbrojne stvari iz Europe
mogle izvesti u Ameriku. | cijela drustvena struktura Europe nastala je samo
zato §to je u Americi stalno postojao novi teritorij, a ono §to je Europa slala
na Zapad, teklo je u taj novi teritorij. Kao sto je s Istoka primala religijski
impuls, tako je na Zapad slala svoj ekonomski impuls. Pod rezimom te
struje, razvijalo se njezino vlastito gospodarstvo, bas kao sto se razvijao i
njezin duhovni zivot pod utjecajem religijskih impulsa s Istoka. Europski
zivot, cijeli proces nastanka europske civilizacije, odvijao se tijekom
prethodnih stoljeca modernog doba pod utjecajem te dvije struje. Europska
civilizacija nalazila se u sredini, s religijskim impulsom koji je pritjecao s
Istoka poput pritoka (vidi crtez, violett), dok je ekonomski impuls tekao
prema Zapadu poput odljeva (rot). Priljev religijskog impulsa s Istoka i odljev
ekonomskog impulsa prema Zapadu - to je bila pokretacka snaga razvoja
europske civilizacije.
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| to je doseglo odredenu krizu negdje oko pocetka 20. stoljeca. Pocelo je
posrtati. Vise se nije odvijalo kao kroz cetiri stoljeca. | mi danas zivimo pod
utjecajem te stagnacije. Poput neceg stranog, religijski impuls se probio i
stvorio nas duhovni zivot. A nas§ ekonomski zivot nastao je iz stalnog
razrjedivanja. Da Amerika nije postojala i da se nasem gospodarstvu
dopustilo da se razvija prema vlastitim zakonima, da se nije moglo
kontinuirano izbacivati ono §to mu nije trebalo, ne bi se moglo razviti u
Europi. Taj je proces sada zastao. Stoga se mora pronaci unutarnje rjesenje.
Iznutra se mora pronaci nacin, da se ono sto se vise ne moze prostorno
postici izvana usmjeri u pravom smjeru.

To se treba postici kroz troclanstvo. To se treba posti¢i istinski

strukturiranjem onoga sto je neorganski isprepleteno. Ne postoji samo jedan
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razlog za pretpostavku trostrukog socijalnog organizma, ve¢ svi moguci
razlozi; postoje znanstveni razlozi, postoje ekonomski razlozi, postoje
povijesni razlozi, i samo netko tko je sposoban sagledati sve te razlicite
osnove, moze u potpunosti prosuditi valjanost trostruke strukture socijalnog
organizma.

Covjek bi ovo tako volio reéi danasnjim ljudima; jer danasniji ljudi pate od
siromastva koncepata koje je postupno postalo strasno. To siromastvo
koncepata zaista je postalo toliko ozbiljno da svatko tko danas ima smisla za
ideje, otkriva da u stvarnosti u nasem duhovnom zivotu prevladava vrlo mala
kolicina ideja, ideja koje se mogu naci posvuda. Svatko tko trazi ideje
dozivljava ovo: proucava fizikalno djelo; u tom djelu nalazi se odredeni broj
ideja. Zatim proucava, naprimjer, djelo o geologiji; pronalazi razlicite
¢injenice, ali pronalazi potpuno iste ideje. Zatim proucava djelo o biologiji;
pronalazi razlicite cinjenice; ali pronalazi iste ideje. Proucava knjigu
psihologije o unutarnjem zivotu: pronalazi razlicite cinjenice, ali one se
zapravo sastoje samo od rijeci, jer je dusa zapravo poznata samo kao zbroj
rijeci. Kad govorimo o volji, postoji rije¢; ne znamo nista o istinskoj volji. Kad
govorimo o misljenju - ne znamo nista o istinskom misljenju, jer ljudi misle
samo u rijecima. Takoder ne znamo nista o osjecajima. Cijelo podrucje
psihologije danas je igra rijecima, koje su ispremijesane na najrazlicitije
nacine: kao sto se kamencic¢i u kaleidoskopu stalno preslaguju, tako je i s
nasim konceptima. Razlicito su ispremijesani u nasim raznim znanostima,
ali postoji samo vrlo mali broj ideja s kojima smo stalno iznova suoceni, koje
se namecu cinjenicama. | ljudi nisu potaknuti da pronadu odgovarajuce
koncepte za neku stvar, da istraze odgovarajuce ideje za neku stvar! Oni
jednostavno ne primjecuju te stvari.

Prije nekog vremena, u jednom srednjoeuropskom gradu odrzan je kongres
radikalnih  socijalista. Ti radikalni socijalisti bili su zaokupljeni
osmisljavanjem socijalne strukture za Europu. To je otprilike ista socijalna
struktura o kojoj sada mozete citati u nizu ¢lanaka u baselskim novinama
'Vorwirts'. Sto je toliko karakteristicno u toj socijalnoj strukturi? Ljudi je
smatraju vrlo domisljatom; misle da ne moze biti drugacije. Ali postala je ono
Sto jest, jednostavno zato sto su je stvorili ljudi koji nikada nisu imali
nikakve veze s ekonomskim zivotom, koji nikada nisu naucili prave izvore i
pokretacke snage ekonomskog zivota. Stvorili su je ljudi koji su sudjelovali u
politickom zivotu posljednjih nekoliko desetljeca. Kako se sudjelovalo u
politickom zivotu posljednjih desetljeca? Pa, netko je bio ili birac¢ ili izabrani
duznosnik. Kao kandidat, netko je bio izabran na predizborima ili u drugom
krugu. Recimo da netko nije izabran na predizborima; do tada je iscrpio
ogromna sredstva za kampanju. Organizirao je prikupljanja, prikupio
ogromnu svotu novca, tako da bi imao dovoljno biraca za izbor. Te su svote
potrosSene. Pokrenuo je strasan napad na svog stranackog protivnika, koji je
bio nitkov, negativac i varalica, ako ne i nesto gore. Sada je dosao drugi krug
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izbora. Do tada nijedna stranka nije imala vecinu; sada se radi o izboru
nekoga medu onima koji su imali relativhu vecinu. Zatim je uslijedila druga
taktika: protivnik, koji je do tada bio negativac, nitkov, varalica, vratio im je
trecinu sredstava potrosenih za kampanju! Vracen im je novac, odjednom su
se pretvorili u govornike koji su govorili: apsolutno je nuzno da ovaj covjek
bude izabran! - Covjek koji je prije bio nitkov, prevarant, hulja, sada je
morao biti izabran. Zar ne, dobili su natrag trecinu izbornih sredstava i
postupno, vodeni zeljom da povrate ta sredstva, transformirali su se u
njegove zagovornike. Jer je jedan morao biti izabran; drugi nije imao izgleda
za uspjeh. U najboljem slucaju, jos uvijek su mogli povratiti trecinu izbornih
sredstava.

Dakle, zar ne, ljudi su sudjelovali u tom politickom zivotu; bili su ukljuceni
u politicko oblikovanje. Naucili su kako upravljati iz ureda i tako dalje -
ukratko, upoznali su se s cijelim politickim aparatom, ali nisu imali pojma o
ekonomskom zivotu. Ono §to su stekli u smislu politickih koncepata -
koncepata koji su, naravno, bili jako korumpirani, ali ipak su to bili politicki
koncepti - jednostavno su htjeli nametnuti ekonomskom zivotu. | tako, ako
bi netko proveo ono s ¢ime se zapravo baratalo, zavrsio bi s ekonomskim
zivotom s cisto politickom strukturom. Danas ljudi ve¢ brkaju strukturu
ekonomskog zivota s politickom strukturom; vise ne mogu razlikovati ono sto
se postupno ispreplelo, ono §to je stisnuto zajedno. Ali sada je bitno da se
razumijevanje onoga o ¢emu se doista radi prosiri na mnogim, mnogim
mjestima. Ljudi se danas oko toga ne zele angazirati.

Svakako ne treba vjerovati da se, pod utjecajem civilizacije koja ne uzima u
obzir vanjsku stvarnost, vec¢ je tiranizira s nekoliko na brzinu nametnutih
koncepata, s takvim skupom koncepata moze pribliziti istinskoj stvarnosti
koju trazi antropozofski orijentirana znanost duha. Jer upravo kroz
antropozofski orijentiranu znanost duha treba traziti istinsku stvarnost.
Stoga se antropozofski orijentirana znanost duha ne smije modelirati prema
onome Sto se prije cesto nazivalo religijskim vjerovanjima.

Vidite, stari teozofski pokret je zbog toga strasno patio. Sto je bio taj stari
teozofski pokret osim zelje za nekom vrstom ekstra religije! Nije se sastojao
od novog impulsa koji je proizasao iz same europske civilizacije, ve¢ od
osjecaja koji su bili prisutni i u staroj religijskoj tradiciji. Samo sto su ti stari
religijski koncepti, ideje i osjecaji postali dosadni, pa su se ljudi okrenuli
necem drugom. Ali te druge stvari bile su prozete istom atmosferom koja je
prozimala stara vjerovanja. Ljudi su zeljeli biti jednako pobozni kao sto su to
bili kao protestanti ako su bili protestanti, bas kao sto su bili kao katolici
ako su bili katolici; ali u osnovi, nisu zeljeli ono §to im je trebalo: istinski
novi religijski impuls uz druge impulse - jer se europsko stanovnistvo
naviklo na zivot kroz strani, azijski religijski impuls. To je ono §to je vazno. |
dok se te stvari koje su bile samo neorganski suprotstavljene na isprepletu
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organski, ne moze biti uspona europske civilizacije. To se mora shvatiti vrlo
ozbiljno i to mora prozimati sve sto treba zivjeti u znanosti, ekonomiji, religiji
I politickom zivotu.
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SESTO PREDAVANJE

Dornach, 12. listopada 1919.

Iz razlicitih perspektiva, u ovim sam promisljanjima naznacio, kako je ono
Sto se odvija na nacin kako se obi¢cno shvaca povijest covjecanstva, u
mnogim aspektima, povrsan pogled na stvari. Sada, da bismo razumijeli
sadasnje uvjete, posebno je potrebno ne gajiti nikakve iluzije o ovom
povrSsnom gledanju na novi povijesni razvoj covjecanstva. Ne smijemo
pretpostaviti da se ono S§to vrijedi, a Sto sada zelim opisati kao, da tako
kazem, zavrsnu fazu povijesnog razvoja, fazu koja spada u petu post
atlantsku epohu, odnosi na cijeli tijek ljudske povijesti. To ne bismo trebali
zamisljati. Ali ono sto sada zelim rec¢i odnosi se na ovi zavrsnu fazu.

Iz socijalisticke perspektive tvrdi se da se cijeli tijek ljudske povijesti, u svojoj
stvarnosti, moze pronaci samo u ekonomskim procesima, u procesima
ekonomskog zivota, u klasnoj borbi koja proizlazi iz tih procesa. Na temelju
te ekonomske stvarnosti, navodno bi se razvila nadgradnja, koju vidimo
kako se odvija u pravu, u obicajima, u duhovnom zivotu opcenito,
ukljucujuci umjetnost, religiju, znanost i tako dalje. Za cijeli tijek svjetske
povijesti to je, naravno, besmislica. Ali treba se zapitati: kako je doslo do te
besmislice? - Doslo je do nje jer, zapravo, za posljednju opisanu fazu
ljudskog razvoja, za nase najnovije vrijeme, postoji nesto istine u tome. Medu
dogadajima koji su uveli ovo novije doba, primjecujemo jucer spomenute
preokrete u zemaljskom razvoju, koji su se dogodili otkricem Amerike i
otkricem morskog puta do Istocne Indije. Ali ovu najnoviju fazu ljudskog
razvoja oznacavamo i ukazivanjem na veliku duhovnu transformaciju koja se
dogodila na pocetku ovog modernog doba, koju nazivamo reformacijom.

Danas je potrebno razjasniti sto je zapravo bila ta reformacija. | upravo kada
se uzme u obzir sve sto smo jucer pripremili, a Sto nam pruza dublji, a ne
povrsan pogled na povijest, otkriva se da je ono §to se c¢ini kao duhovni
prijelaz na pocetku modernog doba, reformacija, zapravo vrlo snazno
utemeljeno na necemu S$to je u osnovi ekonomske prirode. A iz uvida u
ekonomsku osnovu reformacije, jednostran pogled doveo je socijalizam do
zakljucka da je sav povijesni razvoj u biti samo rezultat klasnih borbi i
ekonomske stvarnosti.

Ako se ispita, u svijetlu istine, a ne u svijetlu iluzije, sto se dogodilo i sto je
dozivjelo metamorfozu kroz reformaciju na pocetku modernog povijesnog
razvoja, mora se reci: doista se dogodio snazan ekonomski pomak, prilicno
brz demografski pomak na pocetku modernog doba. Ovaj demografski
pomak dogodio se, zato Sto su prije reformacije drugaciji ljudi, posebno u
Zapadnoj Europi, posjedovali zemlju nego nakon reformacije. Jer su vodece
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licnosti koje su, u odredenom smislu, bile odlucujuce za socijalnu strukturu
prije reformacije, izgubile svoju moc¢ kroz reformaciju. Mnogo vise nego §to bi
se moglo pomisliti, svo vlasnistvo nad zemljom prije reformacije bilo je, u
najsSirem smislu, ovisno o vladavini svecenstva. Vladavina klera bila je,
opcenito, posebno odlucujuca za ekonomske uvjete prije reformacije. Oni
koji su posjedovali zemlju uglavhom su je posjedovali, da tako kazem, u ime
I putem delegiranja vlasti nekako povezanih s Crkvom.

Ako se sada ispita povijesni tijek dogadaja, mozda manje idealisticki, ali
istinitije, otkriva se da je reformacija u gotovo cijeloj Europi dovela do
oduzimanja stare crkvene i klerikalne imovine od vlasnika i njenog
prenosenja na svjetovne vladare. To je uglavhom bio slucaj u Engleskoj;
takoder je bio slucaj u kasnijoj Njemackoj. U kasnijoj Njemackoj, veliki broj
teritorijalnih knezova presao je na reformaciju. Ali nije svugdje - da previse
ne bi sugerirali - bio entuzijazam za Luthera ili druge reformatore, vec¢ glad
za crkvenom imovinom, ceznja za njenom sekularizacijom. Velika kolicina
srednjovjekovne crkvene imovine presla je u ruke svjetovnih vladara,
teritorijalnih knezova. U Engleskoj je veliki dio zemljoposjednika bio
razvlasten, ekspropriran i emigrirao u Ameriku. Veliki dio imigranata u
Ameriku - jucer smo, iz drugacije perspektive, istaknuli sto lezi u osnovi
ovog problema - bili su eksproprirani zemljoposjednici u Europi. Dakle,
ekonomski uvjeti odigrali su kljuénu ulogu u toj metamorfozi nedavnog
povijesnog razvoja, opcepoznatoj kao reformacija. Na povrsini se ¢ini da se
radi o potrebi da novi duh ude u ljudske duse, o staroj crkvenoj upravi koja
je prejako ispreplela svjetovne i duhovne elemente, te o potrebi da se
pronade duhovniji put do Krista i tako dalje. Medutim, gledano dublje,
manje povrsno, dogada se ekonomska preraspodjela umjesto prijenosa
duhovnih dobara svjetovnim ljudima.

Medutim, to je povezano s dalekoseznom c¢injenicom povijesnog razvoja
svijeta, a spomenute pojedinacne cinjenice nedavne povijesti mogu e
razumjeti samo ako se osvrnemo na Siri opseg ljudskog razvoja. Trebamo se
samo osvrnuti na onu fazu ljudskog razvoja koju nazivamo egipatsko
kaldejskim razdobljem, koje je, kao §to znate, zavrSilo sredinom 8. stoljeca
prije Krista, kada je zapocelo grécko rimsko razdoblje koje je trajalo otprilike
do sredine 15. stoljeca.

Ako se vratimo u staroegipatsku, starokaldejsku kulturu, otkrit cemo da su
istinski vladajuce sile bile sasvim drugacije od onih koje su vladale kasnije.
Ljudi danas vrlo malo govore o velikim previranjima koja su se dogadala
tijekom povijesti. Istinski vladajuce sile tog drevnog doba, koje je zavrsilo oko
sredine 8. stoljeca prije Krista, bili su ljudi koji su se, u starom smislu
znanosti duha, mogli nazvati inicijatima, posvecenicima. Egipatski faraoni
su, doista, bili ljudi inicirani do odredene tocke. Bili su inicirani u misterije
kozmologije i promatrali su svoje djelovanje na Zemlji kroz prizmu
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kozmologije. Za moderne ljude, izrazavanje ovih stvari predstavlja odredene
poteskoce u razumijevanju, jednostavno zato Sto nam moderna svijest
govori: da, ali faraoni, a u konacnici i takozvani kaldejski inicirani, ¢inili su
mnoge stvari koje su vrlo upitne! - Sada bi se sigurno moglo prigovoriti da i
moderni, vladari koji nisu inicirani ¢ine stvari koje se bas ne uklapaju u
najviSse moralne principe, ali to bi, naravno, bio neprimjeren prigovor.
Medutim, treba istaknuti da izvan osjetilnog svijeta postoje ne samo dobri
bogovi, vec¢ i bogovi koji djeluju suprotno interesima ljudi, kako se obi¢no
vide. Stoga ne treba vjerovati da netko tko je istinski iniciran treba djelovati
samo iz dobih motiva. Ako se, kao sto ja sada ¢inim, govori o faraonima kao
posvecenicima, mora biti jasno da su djelovali iz duhovnih impulsa. Duhovni
impulsi zivjeli su u njihovoj volji. Da su oni ponekad mogli biti prilicno
Stetni, nece poreci nitko tko je, u nasem smislu, upoznao sto se krije iza
osjetilnog svijeta u smislu bozanskih i duhovnih moci, moc¢i nadosjetilne
prirode. Ali pravi inicijat, koji je mogao upiti u svoju volju, ne samo u svoju
svijest, ono sto su davale bozanske i duhovne moci, bio je pravi vladar do
sredine 8. stoljeca prije Krista. Tada je zapocelo razdoblje za koje se,
oslobodeno svih raznih iluzija koje prozimaju nasu konvencionalnu povijest,
moze reci da je pravi vladar bio svecenik. Svjetovni vladari, ¢ak i Karlo veliki,
bili su vise-manje ovisni o svecenstvu. Mnogo vise nego §to se obi¢no vjeruje,
svecenicka vlast ostala je dominantna sila u srednjovjekovnoj europskoj
civilizaciji. Prozimala je sve, nametala se u svim aspektima zivota i bila je,
prije svega, definirajuci element socijalne strukture. A ljudi koji su
posjedovali zemlju, u velikoj su mjeri primili to povjerenje od svecenstva.
Ono sto je bilo vojnistvo, u davna vremena prije sredine 8. stoljeca prije
Krista, bilo je vojnistvo u sluzbi iniciranih. Ono §to je vojnistvo postalo u 4.
post atlantskom periodu, grécko rimskom razdoblju, od sredine 8. stoljeca
prije Krista do sredine 15. stoljeca poslije Krista, bila je placenicka sluzba
svecenstvu. | u osnovi, ¢ak su i pothvati poput krizarskih ratova, bili u biti
vojni pothvati koje je narucilo, ako se smijem tako izraziti, svecenstvo. Na
neki nacin, ono §to se radilo bilo je povezano sa sveé¢enstvom.

Stoga mozemo redci: tip iniciranog bio je dominantan u egipatsko kaldejskom
razdoblju, tip svecenika bio je dominantan od sredine 8. stoljeca prije Krista
do sredine 15. stoljeca. Od tada nadalje, ekonomski tip covjeka postao je
dominantan u povijesnom razvoju covjecanstva. U konacnici, imena nisu
ono §to je vazno. Sto se dalje ide u ljudsku povijest, imena su manje vazna.
Ali ono sto je pruzalo odredenu osnovu za dominaciju bila je mogucnost
mijeSanja u ekonomska pitanja. Kao §to je bitna karakteristika svecenika,
iniciranog, u davno vrijeme, bila ta da su se ti dominantni tipovi ljudi mogli
mijesati u ekonomska pitanja - iako su to ¢inili iz vise perspektive - tako se i
u moderno doba ekonomski tip ljudskog bica, u principu, mogao mijesati u
sve sto ¢ini socijalnu strukturu.
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Ali to je povezano s necim drugim. Ve¢ sam to nagovijestio za inicirani tip
vladara. Inicirani tip vladara djeluje kroz svoju volju, ukljucujuci u tu volju
duhovne impulse visih svjetova. To vise nije slucaj s tipom svecenika. Tip
svecenika, u biti, ne ostvaruje spiritualni zivot; tip svecenika ostvaruje
intelektualni zivot. Stoga, ¢ak i u civilizaciji u kojoj je tip svecenika
dominantan - u europskoj civilizaciji - intelektualac je dominantan,
sustinski.

U Aziji, na Orijentu, nije bitan intelektualni, ve¢ spiritualni zivot. Jer cak i
ono Sto je ostalo od civilizacije danas je zapalo u znatnu dekadenciju, ali je
jos uvijek ostatak onoga sto je nekoc¢ bila kultura iniciranih, spiritualna
kultura. Kada se religijski impuls Orijenta prenio u Europu, transformirao
se u intelektualni pogled svecenstva. Od inicijacije u stvarne cinjenice, u
duhovni svijet, intelektualna obrada duhovnog svijeta postala je teologija.
Teologija je intelektualna obrada cinjenica duhovnog svijeta. Ali ovaj
svecenicki tip, koji je intelektualno obradivao cinjenice duhovnog svijeta i
proglasavao ih u intelektualnom obliku, tako da su ljudi u biti primili samo
intelektualni religijski element, na pocetku modernog doba u svom je pravom
znacaju nadmasen ekonomskim tipom covjeka. Zapravo se na specificnim
pojavama moze pokazati kako nastaje ovaj ekonomski tip ljudskog bica. O
tome ¢emo uskoro raspravljati.

No, naravno, prvo se moramo zapitati: kako se tako znacajne transformacije
dogadaju tijekom povijesnog razvoja? U osnovi ovoga lezi temeljni razlog koji
zahtijeva ne samo povrSno promatranje povijesnog zivota, ve¢ dublje
Istrazivanje. Ako se malo zadubi u ono Ssto danas nazivamo povijescu,
postaje oc¢ito da povjesnicari zapravo pretpostavljaju da se, u osnovi, nisu
dogodile vece promjene u dusevnhom razvoju ljudi Kkroz povijest.
Materijalisticki mislioci tvrde: nekada davno, majmun, majmunoliko
stvorenje, lutalo je Zemljom; zatim se iz tog majmunolikog stvorenja, kroz
razne procese, iako prilicno sporo - ali opet, znanost je poznata po svo0joj
sporosti - pojavilo ¢ovjecanstvo. Nakon Sto c¢ovjecanstvo postoji, njegova
stanja svijesti i njegova konstitucija nisu se znacajno promijenili. Moderni
ljudi stare Egipcane mozda zamisljaju kao nesto djetinjastije jer nisu bili
toliko '‘pametni’, nisu znali toliko kao moderni ljudi; ali opcenito, moderni
ljudi zamisljaju konstituciju starih Egipéana slicnom njihovoj vlastitoj. Ipak,
ako se vratimo u vrijeme prije 8. stoljeca prije Krista, konstitucija ljudske
duse prilicno je, prilicno drugacija od one koja je bila kasnije, ¢cak i nakon
sredine 8. stoljeca prije Krista.

Ako se uzme u obzir samo konfiguracija duse modernih ljudi, gotovo je
nemoguce zamisliti §to je zivjelo u dusi nekoga tko je zivio prije 8. stoljeca
prije Krista. Ti su ljudi jos uvijek odrzavali zivu vezu sa svojom prethodnom
inkarnacijom. Osim ako nisu pripadali hebrejskim jezicnim skupinama -
gdje je situacija bila nesto drugacija - ali ako su pripadali sirem krugu
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takozvanih poganskih naroda, onda je ono §to su dozivjeli u svojim dusama
u potpunosti bio rezultat prethodnih inkarnacija, prethodnih zemaljskih
zivota, i bili su jasno svjesni da je ono sto su dozivjeli u svojim dusama
spiritualno iskustvo duhovnih svjetova. Za takve ljude nije bilo sumnje da
veci dio onoga Sto jesu nije naslijeden od oca i majke, vec¢ je potekao iz
duhovnih svjetova i ujedinio se s onim $to je poteklo od oca i majke. Ti su
ljudi posjedovali konstituciju duse u potpunosti utemeljenu na spiritualnoj
kulturi. Stoga su njihov socijalni zivot mogli usmjeravati i voditi oni koji su
bili inicirani, koji su do odredene mjere istinski bili, ne intelektualno, ne
samo kroz misao, uronjeni u duhovne c¢injenice. U to vrijeme, kada su ljudi
govorili o spiritualnim ¢injenicama, govorili su 0 necemu sto su u potpunosti
razumjeli. Zapravo, svi su sebe zamisljali kao kentaure. Vjerovali su da je
njihovo fizicko tijelo doista nastalo iz tjelesnog nasljeda; ali ono sto je sislo iz
duhovnog svijeta umetnulo se u njega. Svi su to znali; svi su sebe zamisljali
kao neku vrstu kentaura.

Zatim je doslo razdoblje koje poc¢inje u 8. stoljecu prije Krista, otprilike s
osnivanjem Rima. Tijekom tog vremena, prava spiritualna veza je izgubljena
- ve¢ smo tu cinjenicu razmatrali iz drugih perspektiva. Ali odredena
spiritualna veza s duhovnim svjetovima i dalje je ostala za ljudsku
inteligenciju. Ljudi sebe vise nisu zamisljali kao kentaure, ne vise kao da je
superiorno spiritualno bice doista sislo na ono §to je doslo putem krvnog
nasljeda; ali ljudi su imali jasnu svijest da njihova inteligencija, njihov svijet
misli, nije ovisan o njihovoj krvi, ne o njihovom fizickom tijelu, vec¢ da je
duhovnog podrijetla.

Ne mozemo pravilno razumijeti velikog filozofa Aristotela bez spoznaje da je,
nazivajuci najvisi dio ljudske duse Dianoetikon, bio jasno svjestan: najvisi
dio ljudske duse, koji je intelektualan, proizasao je iz duhovno- dusevnih
svjetova. Aristotel je to savrseno dobro znao. Doista, ljudi su to savrseno
dobro znali ¢ak i u ranim danima kr§c¢anstva. Ta svijest da je inteligencija
bozanskog, duhovnog podrijetla, izgubljena je tek u 4. stoljecu poslije Krista.
Tek su u 4. stoljecu poslije Krista ljudi istinski prestali vjerovati da im se ono
Sto posjeduju kao moé¢ misljenja slijeva odozgo, iz duhovno-dusevnih
svjetova, pri rodenju. Doslo je do velikog pomaka u nutrini ljudske duse.
Osvrcéuci se na 1, 2 i 3 stoljece poslije Krista, nalazimo ljude koji si govore:
svakako, roden sam od oca i majke, ali kao sto znam i ne nagadam da moje
oko vidi svjetlost, tako znam i da moja inteligencija dolazi od bogova. - To je
bila neposredna svijest koju su ljudi posjedovali, poput svijesti koja proizlazi
iz percepcije. Tek od 4. stoljeca raste osjecaj da: tamo gore, u ovoj kostanoj
Supljini - jer to je doista supljina, kao §to sam objasnio pri raznim
razmatranjima - nalaze se organi inteligencije, a ta inteligencija ima neke
veze s nasljedstvom, s krvnim vezama. Tek u ovom dobu, u kojem se dogodio
ovaj prijelaz od vjerovanja u bozanstvenost inteligencije do nasljedivanja
inteligencije fizickim sredstvima, moglo se dogoditi ono sto bi se moglo
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nazvati intelektualizacijom religijskog impulsa kroz svecenicku vlast. A kada
je intelektualizacija jako napredovala, a jedini pogled na inteligenciju bio je
da je vezana za ljudsko tijelo, tada je i svecenicka vlast prestala. Svecenicka
vlast mogla trajati samo dok su se ljudima mogle objasniti stare tradicije
bozanstvenosti inteligencije. Ekonomski tip ljudskog bica pojavio se u
povijesnom trenutku kada je vjerovanje u bozanstvenost inteligencije
oslabjelo, kada su se ljudi sve vise pomicali, na razini osjecaja, prema
vjerovanju da je fizicko ljudsko bice u biti vozilo, organ, za razvoj misli.

Treba samo znati kako se svecenstvo oduvijek borilo, stovise, jos uvijek se
bori do danas. Svatko tko je upoznat s katolickom teoloskom literaturom,
naprimjer, zna kako se svecenstvo i danas bori, svim mogucim filozofskim
opravdanjima, da bi tvrdilo da je inteligencija koja prebiva u ¢ovjeku nesto
Sto je dodano covjeku. Procitajte bilo sto a §to mozete pronaci u katoli¢ckoj
teoloskoj literaturi i otkrit cete kako se to vise ne porice, ono §to se za
suvremene ljude vise ne moze poricati: da su sve ostale funkcije vezane za
ljudsko tijelo. Ali oni zele sacuvati ono sto inteligencija jest kao nesto
bozansko-duhovno, nesto §to nema nikakve veze s ljudskim tijelom.
Medutim, to nije slucaj za opcu svijest covjecanstva. Za opcu svijest
covjecanstva sve se visSe javljao osjecaj i senzacija da je tijelo ono S§to
omogucuje misljenje i da je temelj inteligencije. | tako je covjek sve vise
dolazio do svijesti da je u biti samo fizicko bice. Tek pod utjecajem takve
duhovnosti, koja pretpostavlja da je netko samo fizicko bice, mogao se
pojaviti ekonomski tip ljudskog bica.

Dakle, postoje dublji duhovni razlozi zasto je ekonomski tip osobe izbio na
povrsinu. Ali on je doista izbio na povrsinu, i to je jednostrano tumaceno i
iskoristavano u socijalistickim teorijama. Medutim, ekonomski tip osobe
dominantan je od reformacije. Stoga mozete vidjeti koji duh zapravo
prevladava u vjerovanjima koja su se pojavila od reformacije. Samo
objektivho razmotrite taj duh: s jedne strane, sekularna znanost, koja
svojom tehnologijom treba prodrijeti u vanjski zivot svakodnevice i koja
apsolutno ne zeli ovisiti o vjeri: krugove ove vanjske znanosti ne smije se
uznemiravati svakakvim stvarima religije. Vjera bi trebala biti uredno
smjestena u zasebnu kutiju, sto dalje od vanjske aktivnosti zivota! Znanost:
stvar za sebe, zasebna kutija; vjera: stvar za sebe, zasebna kutija. Da,
nikada ne mijesajte to dvoje! Zelimo vjeru, ¢ak zelimo biti pobozni ljudi -
tako kaze ekonomski orijentirana osoba - sto pobozniji, to bolje. - Vidite ga
nedjeljom, kako ide u crkvu, S§to je moguce uocljivije, sa svojim
molitvenikom, dakako: ali religija ne smije igrati ulogu u glavnoj kutiji, tamo
Joj nije mjesto, osim mozda §to na njoj moze pisati: 'S Bogom'. ali to je samo
bogohuljenje, zar ne! - Ne brkajte nase krugove! Inace bi se mogao steci
dojam da je reformacija u mnogim aspektima bila samo zaobilazni put do
sekularizacije i konfiskacije crkvene imovine 1 njenog prisvajanja od
svjetovnih vladara. Njemacki teritorijalni knez ili engleski lord ne bi mogli
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reci: uvodimo novo doba u svjetskoj povijesti oduzimajuci zemlju onima Kkoji
su je prije posjedovalii To kazu moderni socijalisti: oduzimamo
zemljoposjednicima! - Ali to nije ono sto su ljudi govorili na pocetku
modernog doba. Ucinili su to i cijelu stvar obavili maglom: uspostavljamo
novo religijsko vjerovanje. Ljudi tada ne znaju zasto su zapravo religiozni. Ali
ta iluzija, koju Sire o pravim razlozima svojih religijskih uvjerenja, dobro im
odgovara. Tako je nastao ekonomski tip covjeka.

Vidite, svijest o dozivljavanju duhovnog u sebi postupno se gubi. To je dublja
duhovna osnova stvari. Ako se vratimo dalje unatrag, prije trece post
atlantske epohe, koja tako zavrsava sredinom 8. stoljeca prije Krista i pocinje
u 3. ili 4. tisucljecu prije Krista, dolazimo do potpuno drugacije strukture.
Koliko god to danas ljudima moglo izgledati paradoksalno, u 4. ili cak 5.
tisucljecu prije Krista, na Zemlji nije bilo ljudskog bic¢a koje je vjerovalo da je
bitno ono s§to je naslijedeno od oca i majke. U to vrijeme, ljudi su jos uvijek
¢vrsto vjerovali da su, u smislu svoje biti, sisli s neba, ako se tako mogu
izraziti. To je bilo ¢vrsto ukorijenjeno uvjerenje. Sebe nisu smatrali
zemaljskog podrijetla; smatrali su da su duhovnog podrijetla. A Zidovi
razdoblje kada su se ljudi poceli osjecati kao fizicka bica, kao bica u tijelu,
oznacavaju kao Pad, kao pocetak kada je istocni grijeh zahvatio
¢ovjecanstvo. Ali zapravo, taj isto¢ni grijeh zahvatio je covjecanstvo nekoliko
puta. Prvo, obuzeo je ljude na pocetku trece post atlantske epohe, kada su
ljudi dio sebe pratili do oca i majke, do krvi, i vjerovali da se spiritualno
samo namece. Drugi put je obuzeo ljude, kako se intelektualno pocelo
promatrati iskljucivo kao naslijedeno. To je bilo oko 4. stoljeca nove ere,
drugi Pad, jer se od tada intelekt smatrao necim nasljednim, necim
povezanim s fizickim tijelom. | u buducnosti ¢e biti daljnjih padova.

U sadasnijici, nasa je duznost vratiti se spiritualnosti na drugaciji nacin. Da
bismo to ucinili, prvo se moramo vratiti spiritualnom intelektu. Moramo
imati mogucnost, povezati se sa zemaljskim zivotom na takav nacin, da se u
tom smislu otkrije nesto duhovno. Ako uzmemo, naprimjer, stvari opisane u
mojim 'Obrisima tajne znanosti’, ne moze se rec¢i da je intelekt kojim se to
shvaca tjelesnog podrijetla, jer se do onoga §to se tamo govori o0 kozmosu i
covjeku ne moze doci tjelesnim razumijevanjem. To je, pak, povratak ljudi
koncepciji intelektualnosti koja je spiritualna. Danasnje ¢ovjecanstvo mora
biti spremno za to: prvo, da ponovno bude u stanju promatrati samu
intelektualnost kao nesto bozansko-duhovno. Tek tada c¢e povratak
spiritualnosti uopce biti moguc. To je zadatak koji covjecanstvo mora svjesno
poduzeti: vratiti se spiritualnosti, oduhoviti inteligenciju. Ljudi moraju
nauciti ponovno razmisljati na nacin da to razmisljanje bude prozeto
duhovnoscu. Najbolji nacin za pocetak je promatranje etickog i pracenje
etickog natrag do moralne fantazije, do moralnih intuicija, kao sto sam
ucinio u svojoj 'Filozofiji slobode'. Ako netko u moralu vidi nesto sto - kako
sam to izrazio u 'Filozofiji slobode' - crpi svoje impulse izravno iz duhovnog
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svijeta, onda je to pocetak produhovljenja intelekta. To sam u pocetku ucinio
oprezno i tiho u svojoj 'Filozofiji slobode' jer se, doista, od 19. stoljeca nije
moglo ocekivati da prihvati mnogo toga u smislu produhovljenja. Ali to je put
kojim se mora ici.

Ekonomski tip covjeka koji se pojavio s reformacijom u biti je vidio svoj
zadatak u svodenju cjelokupnog intelektualizma na tjelesnu stvar. Ovaj
ekonomski tip covjeka, tijekom reformacije, brzo se na Zemlji odvojio od
duhovnog temelja svog bica. To se jasno moze pokazati konkretnim
primjerima. Pocetkom i u prvoj polovici 16. stoljeca, covjek po imenu
Thomas Cromwell - da ga razlikujemo od Olivera Cromwell - zivio je u
Engleskoj. Thomas Cromwell imao je veliku vaznost za uvodenje nacela
reformacije u Engleskoj. James | bio je osoba koja je jos uvijek nastojala
sacuvati staru svecenicku vlast, i Jamesa | najbolje je razumjeti kao ¢uvara,
kao onoga koji je zelio sacuvati staru svecenicku vlast. Ali te su planove
osujetili drugi. A medu onima koji su dosli na vlast, koji su, takoreci, bili
prvi ekonomskog tipa, jest Thomas Cromwell. Thomasa Cromwell mozemo
razumjeti samo ako znamo da on pripada onim ljudima koji se, nakon vrlo
kratkog zivota izmedu smrti i novog rodenja, ponovno utjelovljuju ovdje na
Zemlji. Izvanredno je uobicajeno medu tipovima vladara koji su se pojavili u
novije vrijeme, da su imali samo vrlo kratak zivot u duhovnom svijetu prije
svoje sadasnje zemaljske egzistencije. Kao §to znate, ¢esto sam govorio o
tome kako je jedna od najznacajnijih pojava u novijoj povijesti ta, da se za tip
vladara dogada odabir najgorih. Tijekom godina, to sam vam vise puta rekao
u raznim prigodama. Oni koji su zapravo na vlasti, oni koji vladaju, nisu
odabir najboljih; vremena su takva da, posebno u novije vrijeme, najbolji
ostaju na dnu, a oni odabrani za vrh, posebno na vodeé¢im pozicijama, cesto
nisu najbolji. Cesto je to bio odabir inferiornih. | taj izbor inferiornih, po
svojoj prirodi, bio je utemeljen na cinjenici da su imali zemaljski zivot s vrlo
kratkim prethodnim razdobljem izmedu njihovog posljednjeg zemaljskog
zivota i ovog. Upravo ta cinjenica izrazena je kod mnogih vodecih osoba
novijeg doba: da se vracaju na Zemlju nakon kratkog duhovnog zivota. Kao
rezultat toga, nisu jako prozeti duhovnim. Upili su malo duhovnih impulsa u
svom prethodnom zivotu izmedu smrti i novog rodenja. Ali su tim vise
prozeti svime sto samo Zemlja ovdje moze ponuditi.

To su prvenstveno bili ekonomski orijentirani tipovi ljudi, oni s kratkim
prethodnim duhovnim zivotima, koji u bili potpuno prozeti onim sto samo
sama Zemlja moze pruziti. Ne da u novijim vremenima nije bilo i ljudi koji su
iskusili dulja razdoblja izmedu smrti i rodenja, koja su bila relevantna za
moderno doba; ali su bili potisnuti unatrag. To je sa sobom nosilo sudbinu
povijesnog razvoja covjecanstva, opcu karmu covjecanstva.

| upravo se s takvom pozadinom odvijao moderni zivot ¢ovjecanstva. Uistinu
je zalosno vidjeti, kako se cesto u posljednje vrijeme, ljudi koji su u biti
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daleko superiorniji od drugih, ugledaju na toliko inferiornih ljudi kao na
posebne autoritete. To je rasirena pojava. Autoriteti Kkoji se postuju
zasigurno nisu oni koji predstavljaju izbor boljih tipova ljudi. Doslo je
vrijeme kada moramo biti nepristrani i prestati s ulizivackim hvaljenjem
moderne civilizacije i suociti se sa stvarnim cinjenicama bez uljepsavanja.
Jer se ljudi postupno moraju naviknuti gledati na zivot, ne samo iz njegove
vanjske, povrsne perspektive, ve¢ i iz unutarnjeg ustroja duse. | jedna od
¢injenica koja ovdje dolazi u obzir, jest upravo ta da se mora razlikovati
izmedu onih koji imaju dulji duhovni zivot izmedu smrti i rodenja i onih koji
imaju kraci.

Ljude treba promatrati iz duhovne perspektive. Samo takav pogled na ljude
iz duhovne perspektive, omogucit ¢e svjesno uredenje socijalne strukture.
Dublje razumijevanje onoga sto je danas nuzno u drustvenim odnosima,
moze se postici samo trazenjem tog razumijevanja na temelju duhovnih
uvida.

Moj zadatak tijekom ova tri dana, bio je upravo ukazati kako se suvremena
civilizacija mora promatrati s obzirom na moguci buduci razvoj ljudi. Vidite,
nasa Zemlja, sa svime na njoj, vec¢ je usla u svoje razdoblje propadanja, svoje
razdoblje dekadencije. To sam ve¢ mnogo puta spomenuo, ¢ak su i pronicljivi
geolozi to vec primijetili. Moze se dokazati iskljucivo izvana, fizicki,
rigoroznim, preciznim geoloskim metodama, da se Zemlja vec¢ raspada, da je
njen uzlazni razvoj prestao, da doista hodamo po raspadajucim zemljinim
plocama. Ne raspada se samo mineralno tlo, vec¢ i sve organsko §to se krece
po Zemlji, ve¢ se raspada, ve¢ propada. Tijela biljaka, zivotinja, ljudi, vise
nisu u uzlaznoj razvojnoj fazi; ona propadaju. Vise nemamo organizaciju
koja je postojala do 4. stoljeca poslije Krista, ili koja je postojala u vrijeme
anticke Grcke. Imamo organizaciju koja propada, i s nama je Zemlja u
dekadenciji. Fizicki aspekt Zemlje je u dekadenciji. Prvi put sam skrenuo
pozornost na ovu pojavu prije mnogo godina na predavanju u Bonnu, ali te
se stvari obicno ne uzimaju s potrebnom tezinom. Nalazimo se u krhkim
tijelima, ali moramo uzeti u obzir i suprotno: iako smo u krhkim tijelima,
upravo iz nasih krhkih tijela duhovnost se razvija jos vise, ako joj se samo
prepustimo.

Kod drevnih tijela, ako smijem shematski prikazati, tijelo (donji crtez lijevo,
weiss) je bilo potpuno prozeto svojom duhovnoscéu (rot), tijelo je posvuda
upijalo duhovnost. Danas su nasa tijela cesto krhka. Krhka su, nalaze se u
stanju dekadencije, a duhovnost (crtez desno, rot) izbija posvuda,
oslobadajuci se tijela posvuda. Ako se samo otvorimo tome, mozemo shvatiti
duhovnost iznutra, u nasim dusama, upravo zbog krhkosti nasih tijela.

Ali nuzno je da se ne oslanjamo na fizicko; nego da se okrenemo duhovnom

zbog nase krhkosti. Sve fizicko postaje krhko, sve fizicko na Zemlji vec je u

raspadanju i vise se ne moze polagati nada u fizicko, ve¢ se moze ocekivati
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nesto samo od onoga - ako se smijem jednostavno izraziti - sto se rada
upravo zato sto je fizicko u raspadanju: od duhovno-dusevnog.

Iz ovoga mozete vidjeti jednu stvar. Tijelima smo povezani s fizickim uvjetima
Zemlje, a ti se uvjeti socijalno izrazavaju u ekonomskim uvjetima; buduci da
je sve krhko, sve je dekadentno, ekonomski uvjeti su takoder, u odredenom
smisli, dekadentni. | budala je danas onaj koji vjeruje da se ekonomski uvjeti
mogu jednostavno regenerirati kroz ekonomske mjere. U biti, onaj tko danas
sanja o ekonomskom raju na Zemlji kroz cisto ekonomske mijere, slican je
nekome tko ima les pred sobom i zeli ga galvanizirati, vratiti u zivot. Stoga,
uzmite sve iskljucivo ekonomske teorije koje danas postoje, slusajte ljude
koji vam govore kako organizirati ekonomski zivot kroz ekonomske mijere
prema njegovim vlastitim zakonima, slusajte ih kako vam govore kako
strukturirati proizvodne odnose, kako prije¢i iz privatnog u zajednicko
vlasnistvo i tako dalje: sve se to temelji na laznom uvjerenju da se
ekonomski zivot moze regenerirati iz samog ekonomskog zivota, dok je istina
da je sve fizicko, ¢ak i u ekonomskom zivotu, u stanju propadanja kroz
samog sebe. Ako je nesto u propadanju zbog samog sebe, onda se moze
izlijeciti samo periodicki; to jest, potreban nam je lijek za ekonomski zivot,
koji se stalno raspada u samog sebe. Kad bi se ekonomski zivot prepustio
samom sebi, kad bi se od njega napravilo ono sto Lenjin i Trocki zele uciniti,
on bi se stalno raspadao, stalno bi obolijevao. Stoga, iscjeljujuc¢i element
mora biti stalno prisutan kao kontrapunkt ekonomskom zivotu: to je
neovisni duhovni zivot koji mu stoji nasuprot. Ako imate bolesnu osobu ili
nekoga tko je stalno sklon bolestima, morate imati i stalno dostupnog
lijecnika. Ako imate ekonomski zivot, koji je, zbog razvoja Zemlje, stalno zreo
za propadanje, onda vam je, nasuprot tome, potreban stalno iscjeljujuci
unutarnji duhovni zivot. To je unutarnja veza. To da razvijamo neovisan
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duhovni zivot, povezano je sa zdravom kozmogonijom. A bez neovisnog
duhovnog zivota koji je stalna mudrost iscjeljenja uz ekonomski zivot, koji
stalno ima tendenciju propadanja, ¢ovjecanstvo ne moze napredovati. Jer
ludost je pokusavati regenerirati ekonomski zivot od unutar samog sebe. Uz
ovaj ekonomski zivot treba postaviti iscjeljujucu mo¢ neovisnog duhovnog
zivota, a oboje mora biti premostivo neutralnim pravnim sustavom. Ne
mozemo doci do pravilnog razumijevanja onoga sto je nuzno za sadasnjost,
ako nismo u stanju prepoznati da je fizicki zivot Zemlje ve¢ u propadanju.
Upravo zato sto se to ne prepoznaje, toliko ljudi danas vjeruje da se iz samog
ekonomskog zivota mogu pozvati sve vrste sredstava za regeneraciju ovog
ekonomskog zivota. Ta sredstva ne postoje. Jedini nacin da se odrzi
ekonomski zivot, jest kroz odvojen i neovisan duhovni zivot. Samo netko tko
moze percipirati ovu tajanstvenu medusobnu povezanost nasih zivota sa
stajaliSta moderne kozmogonije, u potpunosti ce je shvatiti.

Razmislite koliko je situacija ozbiljna, kako se mora prepoznati da ljudi
srljaju u propast ako jos uvijek vjeruju da ekonomski zivot mogu regenerirati
iz samog sebe, ako ne priznaju ono sto izvire iz krhkog fizickog zivota i moze
postati neovisno, postojeci kao stalna sila iscjeljenja. Ljudi pitaju: §to se
moze protiv revolucija? - Doista, kada se u krizama nakupi toliko impulsa za
unistenjem koliko je potrebno za revoluciju, tada dolazi revolucija. Jer
revolucijama se moze suprotstaviti samo kontinuiranom, stalnom primjenom
sile koja radi protiv. Ako se ekonomskom zivotu ne suprotstavi stalno
revitaliziraju¢i duhovni zivot, tada c¢e se ekonomski zivot stopiti s
revolucijama.

Bitno je da se stvari o kojima je rijec shvate u njihovoj punoj tezini, u
njihovoj cjelini, i nitko ne bi trebao vjerovati da se moze igrati sa znanoscu
duha. Ne moze se s njom igrati. Nedjeljna popodnevna propovijed ne moze se
sastaviti od istinske znanosti duha. Ono sto su ljudi stekli kao navike iz
starih denominacijskih vjerovanja, gdje samo njeguju dusevno zadovoljstvo
kroz svakakve doktrine reinkarnacije i karme, to se ne moze razviti iz tih
doktrina ako se shvate ozbiljno. Ove doktrine nastoje intervenirati u zivotu;
ove doktrine nastoje postati djela kroz ono sto same jesu. Stoga, nije samo
subjektivni hir da se ono sto zivi u znanosti duha sada mora uobliciti u sve
vrste socijalnih ideja, vec je u osnovi samo po sebi razumljivo. Tice se svega.
Medutim, svatko tko govori o razvoju i evoluciji u modernom znanstvenom
smislu I nema stvarnog razumijevanja da razvoj pocinje usponom, a
nastavlja padom, takoder nece shvatiti da, u pogledu zemljinog razvoja, vec
zivimo u stanju propadanja, i iz onoga sto propada pokusat c¢e izvuci snage
za regeneraciju. To vise nije moguce.

Ono sto sam prvenstveno zelio prenijeti kroz ova tri predavanja jest da
istinski shvatite duboku ozbiljnost onoga sto znanost duha uistinu jest.
Znanost duha nije nesto s ¢ime se treba igrati; najvise Sto se moze je

Rudolf Steiner - Socijalno razumijevanje temeljeno na uvidima znanosti duha



70/ 164

razvodniti u sve vrste misticnog sektastva, ali oni koji vjeruju da se s njom
moze igrati, jako lose prolaze. Sa znanos¢u duha se jednostavno ne moze
igrati.

Postoji mnogo protivljenja onome sto je predstavljeno u ovoj antropozofski
orijentiranoj znanosti duha. Gotovo svi oni koji se zele igrati - ili, kako bih ja
to nazvao, 'mistificirati' - s duhovnim zivotom, suprotstavit ¢e se. Misticizam:
mistificiranje. Oni koji zele mistificirati, na kraju se nece moci nositi sa
znanoscu duha, jer ne zele istinski iskusiti ozbiljnost zivota. Zato postoji
toliko protivnika znanosti duha, a posebno mnogo protivnika ima koji izlaze
iz svakakvih misticnih rupa. Nedavno je pokrenut jos jedan napad protiv
znanosti duha, jer se kaze da ona ima znanstveni karakter, a da ono sto
predstavlja istinsko iskustvo duhovnog svijeta mora proizaci iz izravnog
iskustva duhovnog, bez ikakvog znanstvenog uplitanja i tako dalje. Novi
napad izranja iz samog ugla gdje smo obavili mnogo posla, ali gdje se
pojavljuje sve vise misticnih, ljigavih stvari, upravo u tom smjeru. Jos
jednom je sada objavljena knjiga iz mtinchenskog kruga, iako mozda od
strane drugog izdavaca, koja u biti ima za cilj predstavljati takav napad i
nosi naslov 'O zivom Bogu', misticna knjiga.

Vidjeti ove stvari u nasim sadasnjim, socijalno ozbiljnim vremenima, otkriva
koliko duhovne neozbiljnosti i cinizma postoji u nasim zivotima. To se mora
iznijeti na vidjelo. | izvlacenje duhovnog zivota iz ovog doba propadanja,
mora se shvatiti ozbiljno. Covjek mora biti sposoban hrabro i otvoreno se
suprotstaviti propadanju Zemlje, jer ono §to fizicki umire, rada duhovni
zivot. Ali svako petljanje s duhovnim stvarima mora fino osjetiti istinski
duhovni, antropozofski orijentirani znanstvenik duha, i nista nam ne bi
trebalo biti manje simpaticno od bilo kakve vrste sektastva, bilo koje vrste
misticizma. Jer to ne prodire u duhovne svjetove; naprotiv, zakrcuje puteve
do duhovnog svijeta. Ali upravo ti putevi u duhovne sfere su nam potrebni
ako zelimo istinski socijalno napredovati. Stoga je danas vrijeme kada bismo
trebali ozbiljno razmotriti najvaznije zivotno pitanje i zapitati se: Sto mozemo
uciniti, kako bi trebali biti aktivni, da uhvatimo istinski relevantne impulse
naseg vremena?

Vidite, ova zgrada sada stoji ovdje. Stoji i ¢eka da je svijet shvati ozbiljno,
shvati tako ozbiljno da ljudi istinski vide: svjesno je izgradena u doba
propadanja, ali da bi se iz ovog doba propadanja uhvatilo duhovno. Ovdje ne
bi smjelo prevladati uvjerenje da se moze sacuvati staro, ono sto je zrelo za
propadanje, dekadenciju. Ovdje bi trebalo prevladati uvjerenje da se iz ovog
ubrzanog propadanja moze izvuc¢i duhovno, koje mora biti potpuno drugacije
od starog. To se ne moze postici manjim kulturnim metamorfozama. Radi se
0 suocavanju sa spoznajom nuznosti, da samo velikim kulturnim impulsima
mozemo postici ono §to je bitno za napredak covjecanstva prema
buducnosti. Trebali bismo se savjetovati jedni s drugima, kako bismo postali
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dovoljno jaki da istinski prihvatimo te nove impulse. Moramo imati
hrabrosti, koliko god mozemo, da ljudima jasno damo do znanja sto to znaci:
Zemlja je u dekadenciji, a ono sto je kao civilizacija prezivjelo do danas, na
sto smo navikli, propada. Ali iz tog propadanja, mora se spasiti nova
duhovnost, ona koja se moze prenijeti u druge svjetove kada Zemlja dozivi
svoj potpuni kraj.

Raditi s punom svijeséu na obnovi umjetnosti, znanosti i slobode, to je
upravo ono Sto bi trebalo biti povezano s ovom zgradom. S ovom zgradom
pokusano je stvoriti nesto ¢iji se oblici, na neki nacin, rugaju svoj proslosti.
Stoga treba imati hrabrosti shvatiti §to se moze izvuci iz same c¢injenice da
ova zgrada stoji ovdje. Necemo uspjeti ako se nastavimo drzati samo malih
stvari, ako ne radimo na tome da covjecanstvu svjesno predstavimo nuznost
nove duhovne kulture. Jer samo ce to biti prava polazna tocka za novu
socijalnu kulturu. Socijalno se vise ne moze izvuci iz ekonomske sfere, vec se
samo iz duhovnog moze ukljuciti u ekonomsku sferu. I moramo postati
svjesni da je ekonomski tip covjeka zastario, da se mora pojaviti drugi tip
covjeka, kozmopolitski covjek, koji je svjestan da u njemu ne zivi samo
zemaljsko nasljede, ve¢ i sile Sunca, Mjeseca i zvjezdanog neba, sile
nadosjetilnog svijeta. Ljudima bismo to trebali osvijestiti na nacine koje
mogu razumjeti; samo tada mozemo doprinijeti istinskom napretku
covjecanstva. Samo prenosenje misticnih ucenja nam ne koristi. Ono §to ¢ini
nas misticizam, mora biti istinski duhovni zivot, aktivan duhovni zivot.

Na ovo sam danas htio upozoriti. Ovu zgradu u Dornachu doista treba
promatrati, bez skromnosti, kao pocetnu tocku velikog, potpuno globalnog
pokreta koji obuhvaca sva podruc¢ja duhovnog zivota. Ova zgrada u
Dornachu trebala bi biti pocetna tocka za odbacivanje svake sklonosti prema
onome §to propada i prihvacanje impulsa necega §to tezi istinskoj obnovi
ljudske svijesti. Kad bismo u svijet mogli unijeti nesto sto bi ¢inilo polaznu
tocku za izvlacenje duhovnog iz propadanja fizicke Zemlje, i kad bismo mogli
reci: ovoj pocetnoj tocki zeljeli smo podi¢i spomenik ovom zgradom u
Dornachu; zeljeli smo privuéi paznju ljudi, moraju gledati ono sto se zeli -
kad bismo mogli stvoriti nesto takvo, tada bismo ispunili ono §to je zapravo
svojstveno impulsima antropozofski orijentirane znanosti duha. Ali moramo
se okupiti da stvorimo nesto sto istinski govori ¢ovjecanstvu na takav nacin
da mu privucemo pozornost: pogledajte, evo sto se zeli, Sto se njeguje u
smislu istinskog daljnjeg razvoja znanstvene, umjetnicke i religijske svijesti.
Ako budemo u stanju o ovome pozitivho govoriti, bit cemo daleko ucinkovitiji
nego ako se pokusamo podrediti svemu Sto i drugi zele. Trebali bismo biti
svjesni da se zeli nesto novo. Ako to mozemo, tada ¢emo ispuniti vrijedan
zadatak. Ali u tom smisli, trebali bismo se obratiti svojim dusama, zadatku
antropozofije trebali bismo pokusati pristupiti upravo u tom smislu.
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SEDMO PREDAVANJE

Dornach, 17. listopada 1919.

Danas bih zelio govoriti o nekim temeljim uvidima iz znanosti inicijacije, Koji
bi nam onda trebali pruziti svojevrsni temelj za ono Sto namjeravamo
razmatrati sutra i prekosutra. Prvo ¢cemo istaknuti nesto sto lezi u svijesti
svakog covjeka, nesto sto se jednostavno obi¢no ne shvaca dovoljno jasno.
Kada raspravljamo o takvim stvarima, uvijek govorimo iz perspektive nase
sadasnjosti, u stilu i smislu koji sam ovdje cesto objasnjavao: da znanje
niposto ne vrijedi zauvijek i svugdje, ve¢ za odredeno vrijeme, cak i za
odredeno podrucje Zemlje. Dakle, odredene perspektive znanja primjenjive
su, naprimjer, na europsku civilizaciju; druge perspektive primjenjive su,
recimo, na Orijent. Sada, svi znaju da se sa svojim znanjem nalazimo, u
odredenom smislu, izmedu dva pola. Svi osjecaju da, s jedne strane, postoje
uvidi koje stjecemo osjetilnom percepcijom. Jednostavna, naivha osoba o
svijetu uci putem svojih osjetila, dosezuc¢i odredenu tocku sazimanja onoga
Sto vidi, sto cuje, Sto opcenito opaza putem svojih osjetila. | u osnovi, ono s§to
znanost nudi, kakvu imamo na Zapadu, nije niSta drugo nego sazetak onoga
Sto se predstavlja ljudskim osjetilima.

Sada, vjerojatno svatko osjeca da postoje druge vrste znanja, da se ne moze
biti potpuno ostvaren covjek u uobicajenom smislu te rijeci za svakodnevni
svijet, osim ako se ne doda jos jedna vrsta znanja onoj koja je upravo
opisana. | to je vrsta znanja koja se tice naseg moralnog zivota. Ne govorimo
samo o idejama spoznaje prirode, kojima objasnjavamo jednu ili drugu stvar
u prirodi; govorimo o moralnim idejama, o moralnim idealima, koje
dozivljavamo kao pokretacke snage nasih djela, kojima dopustamo da nama
upravljaju ako zelimo djelovati u nasem svakodnevnom svijetu. | svaki
¢ovjek sigurno osjeca da s jednim polom naseg spoznajnom zivota, osjetilnim
znanjem i njegovim privjeskom, intelektualnim znanjem - jer intelektualno
znanje je samo privjesak osjetilnog znanja - obicno ne mozemo dosegnuti
moralne ideje. Moralne ideje su tu; ali ne mozemo, naprimjer, baveci se
prirodnom znanoscéu, moralne ideje pronaci promatranjem biljnog svijeta,
promatranjem mineralnog svijeta ili na bilo koji drugi nacin, s nasom
trenutnom prirodnom znanoscu. Doista, u tome lezi tragedija naseg
vremena: da, naprimjer, u socijalnoj sferi ljudi zele ideje za djelovanje
pronaci koristeci znanstvene metode. To nikada nece biti moguce ako se
istinski prepustimo zdravom razumu. Moralne ideje prisutne su na drugoj
strani zivota. Doista, na nase zivote utjecu ove dvije struje: razumijevanje
prirode s jedne strane, i razumijevanje morala s druge.

Iz moje 'Filozofije slobode' znate da nam se, shvacajuc¢i moralne intuicije,
daju najvise moralne ideje koje su nam potrebne kao ljudima, i da su te

Rudolf Steiner - Socijalno razumijevanje temeljeno na uvidima znanosti duha



737164

moralne ideje, kada ih jednom posjedujemo, temelj nase slobode. S druge
strane, mozda takoder znate da je za odredene mislioce, uvijek postojao
svojevrsni jaz izmedu onoga §to s jedne strane ¢ini znanje o prirodi i onoga
Sto s druge strane c¢ini moralno znanje. Kantova filozofija temelji se na tom
jazu, na tom ponoru koji ne moze u potpunosti premostiti. Stoga je Kant
napisao 'Kritiku' teoretskog uma, '¢istog uma’, kako ga on naziva, u kojoj se
bavi iskljucivo znanjem o prirodi, u kojoj kaze sve sto o tome ima reci. A's
druge strane, napisao je 'Kritiku prakticnog uma’, u kojoj govori 0 moralnim
idejama. Moglo bi se rec¢i da za njega sav ljudski zivot proizlazi iz sva
potpuno odvojena korijena, koja opisuje u svoje dvije glavne 'Kritike'.

Sada bi, naravno, ljudi bili u teskoj situaciji kada ne bi postojao most koji bi
povezivao ova dva pola naseg unutarnjeg zivota. | svatko tko se ozbiljno bavi
znanos¢éu duha s jedne strane, a s druge strane ozbiljno shvaca zadatke
naseg vremena, mora se intenzivno zapitati: gdje je most izmedu moralnih i
ideja o prirodi?

Danas, kako bismo razumjeli ovaj most, odabrat cemo perspektivu koju bih
nazvao povijesnom. Kao sto znate, iz razlicitih razmatranja koja smo ovdje
iznijeli, ljudsko dusevno stanje u ranijim vremenima bilo je temeljno
drugacije od onoga sto je postalo u kasnijim vremenima. Pojava kr§canstva
uistinu predstavlja duboku prekretnicu u cjelokupnom razvoju covjecanstva.
| samo razumijevanjem onoga §to se zapravo razvilo pojavom krscanstva
tijekom ljudskog razvoja, moze se istinski poceti razumijevati samo
¢ovjecanstvo.

Ono sto lezi dalje u proslosti od pojave krséanstva, osim judaizma - koji smo
nedavno ponovno spomenuli - jest cijeli opseg poganske kulture. Judaizam
je bio samo pripremna faza za krscanstvo. Cijeli ovaj opseg poganske kulture
u osnovi se razlikuje od nase sadasnje krscanske kulture. Ova poganska
kultura bila je, sto dalje idemo u proslost, vise ujedinjena kultura. Bila je to
kultura prvenstveno utemeljena na ljudskoj mudrosti. Znam da je uvredljivo
za moderne ljude kada im se kaze da su, u smislu mudrosti, davna vremena
bila naprednija nego danasnja; ali bilo je tako. Diljem svijeta u davna
poganska vremena postojala je mudrost koja je bila bliza, mnogo bliza,
temeljnim nacelima stvari nego nase danasnje znanje, posebno nasa
moderna prirodna znanost. | to drevno znanje bilo je vrlo konkretno,
intenzivho povezano s duhovnom stvarnoscu stvari. Spoznajuci stvarnost
stvari, ljudi su nesto primili u svoje duse. Ali posebno prepoznatljiva
znacajka ove drevne poganske mudrosti, bila je da su ljudi koji su je primili -
znate, ljudi su je primili od posvecenika u misterijima - da su je primili na
takav nacin da je ta mudrost istovremeno sadrzavala znanje o prirodi |
znanje o moralu. Ova istina, koja je izvanredno znacajna za povijest razvoja
¢covjecanstva, a koju sam upravo izrazio, danas se krivo shvaca samo zato
sto nam vanjska povijest ne dopusta da je pratimo do istinski
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karakteristicnih vremena drevne poganske mudrosti. Povijesno znanje ne
seze toliko daleko da bi nam to omogucilo da shvatimo vremena kada su
ljudi, gledajuci u zvijezde, od zvijezda primali onu mudrost koja im je, na
Svoj nacin, s jedne strane objasnjavala kretanje zvijezda, a s druge strane im
je govorila i kako bi se trebali ponasati u svojim postupcima ovdje na Zemlji.
Ako bismo govorili pomalo slikovito, iako ne sasvim slikovito, ve¢ do
odredene mjere sasvim doslovno, moglo bi se re¢i da su cak i drevna
egipatska i kaldejska kultura bile takve da su ljudi u kretanju zvijezda citali
prirodne zakone, ali su iz kretanja zvijezda citali i propise o tome sto bi
trebali c¢initi na Zemlji. Kodeksi staroegipatskih faraona, naprimjer, sadrze
propise o tome sto bi trebalo postati zakon. Stoljecima su se davala
prorocanska predvidanja o tome sto ¢e kasnije postati zakon. Ali sve sto je
napisano u tim zakonima, izvedeno je iz kretanja zvijezda. Dakle, u tim
davnim vremenima nije postojala astronomija kakvu imamo danas, koja
sadrzi samo matematicke zakone zvjezdanog ili zemaljskog gibanja, vecé
znanost o kozmosu koja je istovremeno bila znanost morala, etika.

Zabrinjavajuci aspekt novije astrologije, koja je sada pala u diletantizam, lezi
u c¢injenici da vise ne prenosi osjecaj, da je ono §to predstavlja, cjelovito
samo kada su zakoni koje biljezi popraceni moralnim zakonima za ljude. To
je nesto vrlo znacajno, izvanredno znacajno.

Sada, tijekom ljudske povijesti, ta iskonska znanost ljudi, ta iskonska
mudrost ljudi, u biti je izgubljena. To je osnova c¢injenice da su se odredene
ezotericne skole, koje su u svom ozbiljnom obliku zapravo prestale postojati
do kraja 18. stoljeca. stalno i opetovano pozivale na tu izgubljenu znanost,
'izgubljenu rije¢’. Kasnije obi¢cno vise nisu znali sto podrazumijevaju pod
rijecju 'rijec'. Ali u osnovi toga lezi odredena cinjenica. | kod Saint-Martina se
jos uvijek mogu procitati odjeci kako su ljudi, duboko u 18. stoljecu, vrlo
jasno osjecali da su u davna vremena posjedovali duhovno znanje koje je islo
ruku pod ruku s njihovim znanjem o prirodi, znanje koje je ukljucivalo i
njihovu znanost o moralu, a koje je izgubljeno - u biti izgubljeno u osam
stoljeca koja su prethodila pojavi krséanstva. Moglo bi se c¢ak reci: rana
grcka povijest je u biti postupni gubitak ove iskonske mudrosti.

Kad se proucavaju predsokratovski filozofi, koje je Nietzsche nazvao
filozofima tragicnog doba Grka: Heraklit, Tales, Anaksimen, Anaksagora - o
njima sam raspravljao u svojim 'Zagonetkama filozofije', koliko se to moze
obraditi danas, buduc¢i da je toliko malo njihovih spisa sacuvano - u tim
sacuvanim recenicama, poput oaza u pustinji, uvijek se pronalazi kao da
odjekuje veliko, sveobuhvatno znanje i razumijevanje koje je postojalo u
vrijeme drevnog covjecanstva. Ono sto Heraklit kaze, sto Tales, Anaksagora i
Anaksimen kazu, sve je to, moglo bi se rec¢i, kao da je covjecanstvo
zaboravilo svoju iskonsku mudrost i sjeca se samo pojedinacnih
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fragmentiranih recenica tu i tamo. Nekoliko recenica koje su prenijeli Tales,
Anaksagora i sedam grckih mudraca izranjaju poput fragmentarnih sjecanja.

A onda, kod Platona, nalazimo neku vrstu izrazite svijesti o toj iskonskoj
mudrosti, dok je kod Aristotela ona vec¢ transformirana u vanjsku ljudsku
mudrost. Kod stoika i epikurejaca stvar postupno blijedi. Staro drevno
znanje ostaje samo poput legende. To je bio slu¢aj s Grcima.

Kod Rimljana - koji su po prirodi prozaican, pragmatican narod - ¢ak je bio
slucaj da su poricali svaki znacaj iskonskog znanja, sve su pretvorili u
apstrakcije. Za razvoj covjecanstva bilo je nuzno da tijek bude onakav kakav
sam vam upravo opisao u vezi s iskonskom mudroscéu. Ljudi nikada ne bi
mogli razviti slobodu da je iskonska mudrost, koja im je dosla putem
atavisticke vidovitosti, ostala u svom izvornom intenzitetu i znacaju za ljude.
Ali s tom iskonskom mudroscu bilo je povezano sve §to je ljudima moglo doci
u smislu moralnih impulsa, rekao bih, s visina bogova. To je trebalo
sacuvati. Moralni impuls ljudi morao se spasiti.

I medu mnogim stvarima koje smo vec¢ rekli o misteriju Golgote, ovo je
poanta: da je moralna sila, koja je sisla na Zemlju kroz covjeka Isusa iz
Nazareta, bila odrzavana tim bozanskim principom, koji se prirodno
postupno rasprsivao i fragmentirao s postupnim propadanjem i nestankom
drevne iskonske mudrosti. Doista je tako, cak i ako se modernim ljudima
¢ini paradoksalnim, da se moze reci: postojala je drevna iskonska mudrost
(vidi crtez, weif3). Ta drevna iskonska mudrost bila je povezana s moralnom
snagom, moralnom mudroscu ljudi. Bila je njezin sastavni dio (rot). Sada je
ta drevna iskonska mudrost paralizirana. Vise nije mogla biti nositelj
moralnog impulsa.
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Taj moralni impuls morao se uzeti pod zastitu i Stit otajstva Golgote (vidi
crtez ispod, gelb), a njegovo daljnje Sirenje za zapadnu civilizaciju bilo je ono
Sto je proizaslo iz otajstva Golgote kao Krist impuls, u koji je uneseno ono
sto je ostalo, kao moralni ekstrakt, od drevne iskonske mudrosti.

Rudolf Steiner - Socijalno razumijevanje temeljeno na uvidima znanosti duha



76/164

Vrlo je neobi¢cno pratiti, recimo, §to cini istinsku znanost i mudrost u
zapadnoj civilizaciji do 8. i 9. stoljeca poslije Krista. Procitajte opis zapadnog
znanja, kako sam to iznio u svojim 'Zagonetkama filozofije'. Vidjet cete: u
tom razvoju u biti nema nicega Sto se moze nazvati znanjem u nasem
modernom smislu. To se pojavilo tek sredinom 15. stoljeca, u vrijeme
Galileja. Ono malo znanja §to je tada postojalo, u biti je sve tradicija
prenesena iz drevne, iskonske mudrosti - vise ne iznutra intuitivne, iskonske
mudrosti, vise ne iznutra dozivljene, iskonske mudrosti, ve¢ je to mudrost
prenesena izvana. Cesto sam pricao pricu o Galileju, koja nije samo
anegdota, o tome kako se mucio uvjeriti prijatelja u istinitost onoga sto je
tvrdio. Ovaj prijatelj, kao i drugi ljudi Srednjeg vijeka koji su se posvetili
njegovanju mudrosti, bio je naviknut prihvacati ono S§to je napisano u
knjigama Aristotela ili u drugim prenesenim tekstovima. Sve Sto se u to
vrijeme naucilo bila je, uostalom, tradicija. Ljudi su prenosili ono sto je
napisano u knjigama Aristotela. | ovaj uceni prijatelj Galileja rekao je, prema
Aristotelu, da zivci potjecu iz srca. Galileo mu je pokusao objasniti da, na
temelju empirijske znanosti s leSevima, mora reci nesto drugo: da kod ljudi,
zivci potjecu iz glave, iz mozga. Aristotelov covjek, ovaj aristotelovski mislilac,
nije vjerovao u to. Stoga ga je Galileo odveo do lesa, pokazao mu ¢injenicu da
zivci potjecu iz mozga, a ne iz srca, i rekao da sada mora vjerovati onome §to
vidi vlastitim ocima. Covjek je odgovorio: ¢ini se da je svakako to slucaj;
pogled pokazuje da zivci nastaju u mozgu, ali Aristotel kaze suprotno. Ako se
svodi na to da odlucujem izmedu pogleda na prirodu i onoga Ssto kaze
Aristotel, onda vjerujem Aristotelu a ne prirodi! - To nije anegdota; to je
istinita prica. U biti dozivljavamo istu stvar, samo obrnuto, u nase vrijeme.

Vidite, svo znanje koje je postojalo temeljilo se na tradiciji. Novo znanje
pojavilo se tek s vremenom Galileja, s Kopernikom i tako dalje. Ali moralni
poticaj kroz ta stoljeca nosio je krscanski impuls. Bio je u biti povezan s
religijskim elementom. To nije bio slucaj u poganskoj kulturi. U poganskoj
kulturi ljudi su bili svjesni da kada prime mudrost o svijetu, dobiju i moralni
poticaj.

Sada, sredinom 15. stoljeca, pojavio se novi poticaj, onaj koji je u potpunosti
prekinuo sa svime §to se smatralo drevnom mudroscu, ¢ak i ako je sada
postojala samo prijenosom tradicije. Iznimno je zanimljivo vidjeti s kojim su
se bijesom oni koji su donijeli to novo znanje, naprimjer, Giordano Bruno,
moglo bi se c¢ak reci, bunili protiv svega §to je cinilo drevnu tradiciju
mudrosti. | Bruno prakticki bijesni kada se buni protiv sjecanja na drevnu
mudrost. Nastajalo je ne§to sasvim novo. | c¢ovjek se zaista udaljava od
razumijevanja razvoja covjecanstva ako ovo novo ne moze prepoznati kao
pocetak.

Vidite, mozemo reci, kada ovdje aludiramo na misterij Golgote (vidi crtez
ispod, gelb), da se moralni poticaj nastavlja (rot). Sto je misterij Golgote nosio
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Iz starijeg vremena u novije vrijeme, nosen u ovom smjeru (strelica desno)? -
To je bio kraj. | sto dalje napredujemo, to vise stara mudrost nestaje, cak i u
tradiciji. Mozemo reci: ona se jos uvijek Siri poput valova kao tradicija (weif3);
ali s 15. stoljecem pojavljuje se novo, pocetak.
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Zaista joSs nismo daleko od ovog pocetka. Nekoliko stoljeca koja smo
prozivjeli od sredine 15. stoljeca donijelo nam je nesto prirodne znanosti; ali
jos uvijek nismo daleko od ovog pocetka.

Ali, kakva je to mudrost? Pa vidite, to je mudrost koja, kako se isprva c¢inila,
ima neobicnu karakteristiku da, suprotno staroj poganskoj mudrosti, ne
sadrzi apsolutno nikakav moralni impuls. Mozemo proucavati minerologiju,
geologiju, fiziku, kemiju, biologiju i tako dalje koliko god zelimo u duhu ove
nove mudrosti, ali iz naseg znanja o prirodi nikada necemo izvuci nikakav
moralni poticaj.

Ako ljudi danas vjeruju da socijalnu znanost mogu temeljiti na prirodnoj
znanosti, to je kolosalna iluzija. Jer je nemoguce iz znanja o prirodi kakvo
trenutno posjedujemo, izvuci vrstu znanja koja bi mogla biti idealha za
ljudsko djelovanje. To znanje o prirodi jos je uvijek u ranoj fazi razvoja, i
mozemo se samo nadati da ce, kako se nastavlja razvijati, na Kkraju
dosegnuti tocku u kojoj moze, zauzvrat, sadrzavati moralne impulse. Ali ako
bi se razvijalo samo na svoj nacin, kroz vlastitu prirodu ne bi moglo
generirati moralne impulse. Da bi se to dogodilo, potrebno je da se uz ovo
znanje o prirodi razvije i novo nadosjetilno znanje (blau). Tada c¢e to
nadosjetilno znanje moc¢i u sebi sadrzavati i zrake moralne volje (rot). A kada
pocetak, koji je nastao sredinom 15. stoljeca, dosegne svoj kraj na samom
kraju Zemlje, tada ¢e se ono sto je nadosjetilno znanje moci spojiti sa
osjetilnim znanjem (weifd), i iz toga ¢e moci nastati jedinstvo (strelice).
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Vidite, kada je drevni poganski mudrac, ili cak zagovornik drevne poganske
mudrosti, primio pogansku mudrost od svojih misterijskih posvecenika,
primio je od njih, odjednom: znanje o prirodi, kozmicko znanje,
antropogenezu i znanost o moralu, sto je u isto vrijeme sluzilo kao njegov
moralni poticaj. To je jedno.

Danas je nuzno da se ljudi uzdignu do spoznaje da primaju, s jedne strane,
znanje o prirodi, a s druge strane, nadosjetilno znanje. Spoznaja o prirodi,
sama po sebi, bit ¢e lisSena moralnih impulsa. Moralni impulsi morat ce se
ste¢i nadosjetilnim znanjem. A buducd¢i da, u konacnici, socijalni impulsi
moraju biti i moralni impulsi, istinsko socijalno razumijevanje, ne ¢cak samo
ni zbroj socijalnih impulsa, nezamislivo je bez da se ljudi uzdignu do
nadosjetilnog znanja.

Vazno je da suvremeno covjecanstvo prepozna da mora slijediti drugaciji put
do socijalnog znanja, od onog koji mu moze ponuditi metoda prirodne
znanosti. No, pritom je potrebno skrenuti pozornost i na jedan neobican
paradoks. Cesto sam ovdje govorio da se najdublje istine inicijacijske
znanosti ¢ine paradoksalnim i neobicnim, obi¢noj, svakodnevnoj svijesti, pa i
apsurdnim, grubom materijalistu. Ali u nase vrijeme potrebno je upoznati se
s tim mudrostima, koje se danas cesto cine paradoksalnim. Jer istina je, cak
I u nase vrijeme, da je mnogo toga sto se ljudima c¢ini kao ludost, pred
Bogom mudrost. Ne bi sSkodilo kada bi ovaj biblijski odlomak razmotrili oni
koji danas, ili s podrugljivim osmijehom odbacuju antropozofiju, ili je
zestoko kritiziraju. Jer time bi razmotrili, da bi mozda ono sto smatraju
ludoscu zapravo mogla biti mudrost pred bogovima. Nekim bi ljudima - a
'nekim' ovdje znaci mnogim - zapravo jako dobro ucinilo, posebno onima koji
idu u crkvu sa svojim molitvenicima i protive se antropozofiji, da manje
inzistiraju na ponosu svoje denominacije, a umjesto toga pomnije prouce sto
krscanska ispovijest zaista sadrzi. U nasSe vrijeme doista je potrebno
upoznati se s nekim stvarima koje se ¢ine paradoksalnim.

Naprimjer, danas su moguce dvije stvari. Moze se upoznati s prirodnom
znanosti naseg vremena - zelim sasvim izravno rec¢i ove dvije stvari, koje
sada moram okarakterizirati. Moze se, naprimjer, upiti ono §to danas nude
znanosti kemije, fizike i biologije. Moze se marljivo i pomno proucavati ono
Sto je proizaslo iz takozvanog darvinizma, kao povijest evolucije.
Proucavajuci sve to, moze se postati materijalist u svom pogledu na svijet.
Svakako se moze postati materijalist, to se ne moze poreci. | buduci da ljudi
danas, rekao bih, tako brzo formiraju sudove, oni doista postaju materijalisti
kada su potpuno apsorbirali vanjsko znanje o prirodi, sljedeci namjere nekih
svojih suvremenika. Ali ¢covjek moze uciniti i nesto drugo. Moze usmijeriti
svoju pozornost ne samo na ono §to nude fizika, kemija, minerologija,
botanika, zoologija i biologija, ono sto te znanosti uce, ve¢ i na ono sto radi u
fizikalnom laboratoriju, u eksperimentiranju. Moze se obratiti pozornost na
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to kako se covjek ponasa u kemijskom laboratoriju, sto tamo radi; moze se
obraditi pozornost na to kako se ispituju biljke i zivotinje u njihovom
razvoju.

Goetheovo znanje o prirodi temelji se, posebno, na njegovom opseznom
proucavanju nacina na koji su drugi stekli svoje znanje. Doista, Goetheova
velicina poc¢iva upravo na toj cinjenici: njegovom dubokom bavljenju
metodama kojima su drugi dosli do svog razumijevanja. | uistinu je znac¢ajno
proucavati sam duh Goetheova traktata poput 'Eksperiment kao posrednik
izmedu objekta i subjekta’. Tamo se vidi s kolikom je paznjom Goethe pratio
rukovanje prirodnim pojavama. S velikom je paznjom slijedio ono Sto se
moze nazvati metodom istrazivanja. Ako konzultirate moj '‘Uvod u Goetheove
znanstvene spise’, vidjet cete velicanstvene rezultate koje je Goethe postigao
ovom teznjom za znanstvenom metodom. U odredenom smislu, Goetheov rad
se tada moze prosiriti na postignuca prirodne znanosti u 19, pa ¢cak i u 20.
stoljecu, nesto §to sam Goethe nije mogao uciniti.

Dakle, kazem: moguce su dvije stvari. Prvo to utvrdimo. Moze se ostati pri
rezultatima koje pruza prirodna znanost ili se moze baviti ispitivanjem kako
se netko ponasa da bi dosao do tih znanstvenih rezultata. Stanimo na
onome sto smo do sada rekli o razumijevanju prirode. Onda razmotrimo
ljudsku potragu za znanjem iz drugacije perspektive. Znate da osim prirodne
znanosti postoji i duhovno znanje, da se moze, naprimjer, bauviti
kozmologijom, antropologijom kao antropozofijom i razumijevanjem ljudi na
nacin koji vodi do rezultata poput onih koje sam, recimo, opisao u 'Obrisima
tajne znanosti'. Tamo se stjecu pozitivhi uvidi koji upucuju na duhovni
svijet. Kao §to se stjecu pozitivni uvidi u prirodnim znanostima, minerologiji,
geologiji i tako dalje, tako imamo i pozitivhe uvide koji se odnose na duhovni
svijet. Bilo mi je posebno vazno u nasem antropozofskom pokretu S§iriti takve
pozitivne uvide u duhovni svijet u raznim knjigama koje sam napisao.
Medutim, moze se usredotociti ne samo na te uvide, vec¢ i na promatranje
kako ljudi dolaze do njih; kako opisuju kako prelaze od vanjskog do
unutarnjeg promatranja, kako postizu visu duhovnu percepciju, ne samo
kroz prirodnu znanost u laboratoriju, laboratoriju za fiziku, klinici ili
opservatoriju, vec¢ i kroz svoj unutarnji duhovni razvoj misticnim putem. To
bi bila paralela s ispitivanjem znanstvene metode, postupaka, nacina na koji
se provode. Dakle, i ovdje postoji dvostrukost: ispitivanje rezultata i
Ispitivanje duhovnog procesa kojim se ti rezultati postizu.

Sada hipotetski razmotrimo nesto §to se ¢ini paradoksalnim u samoj svojoj
premisi. Pretpostavimo da je netko u prirodnoj znanosti prvenstveno
zainteresiran za znanstvene metode, kao sto je to bio Goethe - sigurno ne bi
postao materijalist; gotovo sigurno bi prihvatio duhovni svjetonazor. U
moderno doba, siguran nacin prevladavanja materijalizma, jest prozreti
prirodu znanstvenog istrazivanja. A ljudi u prirodnim znanostima postaju
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materijalisti samo zato sto se, ili uopée ne bave prirodom svog istrazivanja,
ili se ne bave dovoljno. Ostaju fiksirani na rezultate, na ono sto donosi
klinika, laboratorij, opservatorij. Ne prelaze na goetheanizam, na
promisljanje o prirodi samog istrazivanja; jer tko god dopusti znanstveni
nacin gledanja na svijet, manipuliranje stvarima kako bi dosao do znanja, da
bi djelovao unutar njih, postaje u najmanju ruku idealist, ali vjerojatno i
spiritualist, ako samo prodre dovoljno daleko.

Ako netko pokusava izbjeci postizanje pozitivnih rezultata u znanosti duha,
ako mu je dosadno baviti se detaljima znanosti duha i zeli uvijek vidjeti
samo opise kako dusa postaje misticna, ako se prvenstveno usredotocuje na
metode pristupanja duhovnom, onda je to u stvari najvece iskusenje da
postane materijalist. Najvece iskusenje da postane materijalist jest
izbjegavanje bavljenja konkretnim rezultatima znanosti duha i stalno iznova
naglasavanje misticnog istrazivanja, misticnog produbljenja duse, metode
ulaska u duhovni svijet.

Vidite, to je paradoksalna stvar. Oni koji promatraju znanje o prirodi,
istrazivanje o prirodi, postaju spiritualisti; oni Kkoji preziru postizanje
istinskih duhovnih uvida i govore samo o misticizmu - to jest, kako doc¢i do
duhovnih uvida - izlozeni su velikom iskusenju da postanu jo§ veci
materijalisti. To su stvari koje ¢ovjek danas mora znati. Ne moze se snaci bez
tog znanja. Jer, vidite, danas postoje monisticka drustva; u tim drustvima
ljudi koji se predstavljaju kao vode Sire povrsan svjetonazor. Oni sazimaju
vanjske, materijalisticke rezultate prirodne znanosti u povrsan svjetonazor.
To se svida danasnjim ljudima koji se ne zele puno naprezati, koji bi radije
isli u kino nego radili ista dugo, te stoga preferiraju neku vrstu ‘'kino
znanosti' - jer to je materijalizam - u odnosu na ono §to se mora razraditi
iznutra. Ovi vode monistickih drustava tako nude povrsan materijalizam.
Svakako, stetni su jer Sire pogreske. Nije dobro sto im se dopusta da se
istaknu, jer materijalisticki izvrécu glave ljudi. Ali oni su manje opasni, jer su
uglavnom posteni. Ta ih iskrenost ne §titi od Sirenja zabluda, ali barem su
uglavnom jednostavno posteni i njihove ce se pogreske prevladati. Imat ce
samo privremeno znacenje.

Ali postoje i drugi ljudi koji odbijaju - sustavno, svjesno - voditi ljude do
konkretnih pozitivnih rezultata znanosti duha. Doista, oni poticu trenutnu
averziju, rodenu iz odredene lijenosti, prema bavljenju pozitivhim,
konkretnim rezultatima znanosti duha. Znaju da stvari poput onih u mojoj
'Tajnoj znanosti', koju covjek mora proucavati nekoliko godina da bi je
istinski razumio, nisu prikladne za moderne ljude. Ti ljudi mogu poslati
svoje sinove na sveuciliste ili fakultet da postanu kemicari, ali ocekuju da
ako sin zeli razumjeti i savladati nebo i Zemlju, to mora moci uciniti u jednoj
veceri. | zahtijevaju da svako predavanje o nadosjetilnim svjetovima prenese
cjelokupnu svjetsku mudrost. Konkretni rezultati pozitivhog duhovnog
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istrazivanja nezgodni su za te ljude. A odredene suvremene osobe
iskoristavaju tu tendenciju, uvjeravajuci ljude da takve stvari nisu potrebne,
da nije potrebno baviti se konkretnim, pozitivnhim duhovnim cinjenicama.
Kazu: Oh, sto ljudi pricaju o visim hijerarhijama o kojima se prvo mora
uciti? Sto ljudi pricaju o Saturnu, Suncu, Mjesecu, Zemlji, Jupiteru, Veneri,
Vulkanu i tako dalje? Sve je to nepotrebno! - Govore ljudima: ako samo
istinski uronite u sebe, ako istinski misticno kultivirate svoju dusu, tada
cete u svom vlastitom bic¢u prodrijeti do Boga. - Ljudima se to govori, daju im
se opceniti nagovjestaji o odnosu izmedu materijalnog svijeta i nadosjetilnog
svijeta. Potice se odbojnost ljudi prema prodiranju u konkretne duhovne
sfere. A zasto se to radi? Zato §to navodno zele siriti duhovni pogled; ali u
stvarnosti zele nesto drugo: zele upravo na taj nacin stvoriti materijalizam.
Zato su vode monistickih drustava najmanje Stetni. Oni koji danas Sire
misticizam i ljudima stalno govore o svim vrstama misticizma c¢esto su pravi
propagatori, sofisticirani propagatori materijalizma. Oni ljude uvjeravaju da
postoji neki put koji vodi u duhovni svijet, izbjegavajuci konkretne primjere,
govoreci uglavnom opcenito i prilicno su sigurni da ¢e do trece generacije,
ako postignu pobjedu, svijet biti potpuno materijalisticki. Sigurniji i
sofisticiraniji put u materijalizam danas je cesto prenosenje misticizma
onima koji preziru bavljenje pozitivhim, duhovno znanstvenim nalazima. |
mMnogo toga Sto se danas pojavljuje u podrucju takozvane duhovne literature,
daleko je vise propagator materijalizma nego, naprimjer, knjige Ernst
Haeckela.

Takve stvari su danas ljudima neugodne za cuti jer se, predstavljajuci im
takve ideje, snazno obraca njihovoj razboritosti. Ali ljudi danas ne Zzele
primiti takav apel na razboritost. Mnogo viSe vole da im se unutarnje,
duhovno zadovoljstvo probudi svakakvim misticnim stvarima. Zato se toliko
protivljenja javlja upravo protiv onih nastojanja koja su istinski posvecena
duhovnom zivotu, preziruéi pristup ljudima opc¢im 'misticnim’ nacinima.
Svatko tko donosi istinsku znanost duha nailazi na protivljenje. Jer u
danasnje vrijeme postoje brojni pojedinci i skupine koji apsolutno ne zele da
ljudi dosegnu istinsko duhovno uzdizanje i koji iskoristavaju cinjenicu da
ako se netko misticnim diskursom bavi opcenito, gotovo sigurno njeguje
materijalizam. Oni koriste tu ¢injenicu. Stoga se svim silama bore protiv
postenih puteva koji bi trebali voditi do znanosti duha.

Tako sam ukazao na bogatu literaturu koja danas postoji. Zapravo, stvari
stoje tako da svatko tko uzme u ruke misticnu knjigu, kakve god bila
prirode, mora snazno apelirati na vlastitu razboritost. To je apsolutno
neophodno. Stoga se ne smije zavaravati ¢cinjenicom da se velik dio misti¢cnih
spisa koji se danas pojavljuju lako razumije. Naravno, ljudima je lako
razumjeti, naprimjer, kada im se kaze: samo trebate duboko pogledati u
sebe; u vama zivi Bog, vas Bog, kojeg mozete pronaci samo hodajuci
vlastitim putem. Nitko drugi vas ne moze poduciti o tom putu; jer svi govore
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0 drugom Bogu. - To cete danas pronaci predstavljeno u mnogim knjigama
na izvanredno primamljiv i zavodljiv nacin.

Poticem vas da vrlo pazljivo razmotrite ova pitanja. Jer ono Sto nas
antropozofski pokret zeli posti¢i, moze se posti¢i samo ako ste barem mala
skupina spremna teziti razboritosti koju sam opisao. Bilo bi strasno za
covjecanstvo kad ne bismo tezili ovoj razboritosti. Moramo c¢vrsto stajati na
nogama cak i danas ako zelimo ostati postojani usred trenutne zbrke i
kaosa. Cesto se danas mozemo pitati koji su stvarni uzroci tolike zbrke u
covjecanstvu. Ali gotovo ih se moze shvatiti, te uzroke. Oni leze u malim
¢injenicama. Jednostavno moramo biti u stanju ispravno procijeniti te male
¢injenice.

Konacno, zelio bih s vama podijeliti jednu malu ¢injenicu koja mi je privukla
pozornost prije samo nekoliko sati, a koja je sasvim sposobna rasvijetliti
trenutno dusevno stanje ljudi. Moj izdavac iz Leipziga, Altmann, napisao mi
je - pismo sam primio prije nekoliko sati; ne znam kako stvari stoje inace -
da se u teozofskom casopisu u Leipzigu pojavio ostar, napadacki ¢lanak - to
je sigurno dopusteno, zar ne! - protiv moje antropozofije, razoran ¢lanak u
iIstom broju gdje su tiskani moj Kalendar duse i moj Apel civiliziranom
¢covjecanstvu, tako da jedno pored drugog stoje stihovi Kalendara duse
‘prema Rudolfu Steineru’, moj 'Apel njemackom narodu i civiliziranom
svijetu’, a nakon toga napadacki ¢clanak: 'Rudolf Steiner apelira na instinkt
osrednjosti' - o karakterizaciji suvremene antropozofije.

Vidite, u takvim stvarima se barem nesto otkriva od konstitucije suvremene
ljudske duse. Ona se tamo samo manifestira u grotesknom obliku. Ali nije
zgodno vidjeti, u mnogim oblicima, gdje je sve prisutna. Razne groteskne
kontradikcije ne nalaze se samo na takvim pomalo necistim mjestima, ve¢ su
danas prilicno prisutne u zivotu ljudi. | potrebno je istinski teziti jasnoci,
rekao bih, ostroj jasnoci, ako se zeli ¢vrsto stajati. To je ono Sto je vazno.

Rudolf Steiner - Socijalno razumijevanje temeljeno na uvidima znanosti duha



83/164
OSMO PREDAVANJE

Dornach, 18. listopada 1919.

Poduzeli smo cijeli niz razmatranja, koja su se u biti bavila time kako se
oporavak socijalnih i drugih uvjeta suzivota ljudi, moze posti¢i samo ako
ljude iznutra obuzmu drugacije predodzbe od onih koje su, takoreci, nastale
tijekom posljednja tri do cetiri stoljeca. Medu utjecajima koji su bili posebno
nametljivi u stvaranju takvih predodzbi, koje vise ne smiju dominirati,
posebno se isticao znanstveni nacin razmisljanja. Danas je tesko sasvim
nepristrano govoriti o ovom znanstvenom nacinu razmisljanja, jer je sasvim
neporecivo da je on potaknuo veliki, ogroman napredak covjecanstva.
Medutim, mora se jasno reci da je upravo napredak novijeg doba koji se
odnosi na ovo podrucje, onaj koji je umanjio istinski duhovni zivot ljudi.
Postupno su se stvari razvile na takav nacin, da su ona podrucja ljudske
spoznaje koja su se mogla primijeniti na vanjsku tehnologiju napravila
najveci napredak. | ostatak kulturnog zivota takoder je bio pod utjecajem ove
tendencije stalnog usmjeravanja ljudskog misljenja, ljudskih predodzbi,
prema tome kako se mogu Kkoristiti u vanjskoj tehnologiji.

Bilo bi potpuno pogresno vjerovati da ova tvrdnja obuhvaca samo onaj
aspekt modernog duhovnog zivota koji ovisi o0 znanstvenom misljenju. Tako
se ovdje ne misli; radije, to znaci da je cjelokupno misljenje modernog
c¢ovjecanstva, ukoliko nisu naslijedene stare predodzbe ili elementi, takve
prirode da je sada izrazeno, i to nastavlja biti, u svom najekstremnijem
obliku u znanstvenom misljenju. Ne razmisljaju znanstveno danas samo oni
ljudi koji su izravno pod utjecajem znanosti. Moze se c¢ak reci, pomalo
paradoksalno i sasvim to¢no, da oni ljudi koji su izravno pod utjecajem
prirodne znanosti najmanje misle u smislu koji se ovdje misli. - Jednostavno
je ono sto je opc¢i nacin misljenja ljudi pronaslo izraz u posebno
karakteristichom obliku u prirodnoj znanosti, tako da se, u odredenom
smislu, u prirodnoj znanosti moze najbolje vidjeti kako moderno
covjecanstvo razmislja. Stoga, vise smo puta govorili o utjecajima tih vrsta
predodzbi koje su pronasle svoju posebno karakteristicnu manifestaciju u
prirodnoj znanosti.

Sada bi posebno zelio istaknuti karakteristiku koja se veze za nase misljenje,
cijelu sposobnost predodzbi, zapravo za nas moderni dusevni zivot, naime
obilje znanstvenih impulsa u njemu. Ta karakteristika sastoji se u c¢injenici
da smo mi, kao moderni ljudi, u odredenom smislu zaboravili kako
nepristrano promatrati stvari. Ljudi vjeruju da nepristrano promatraju
stvari; ali to nije tako. Cak je i nase §kolsko obrazovanje danas takvo da
ljudima usaduje ogroman broj predrasuda koje boje njihov cist pogled na
stvari. Mi, zapravo, trenutno ne posjedujemo cist pogled na stvari.
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Mozete postaviti pitanje: ne bi li posebno stetan aspekt ove cinjenice - da
nam nedostaje cist pogled na stvari - trebao biti najocitiji u znanstvenim
istrazivanjima, u samoj prirodnoj znanosti? - Covjek bi sigurno tako
pomislio. Ali nakon detaljnijeg ispitivanja, primjecuje se nesto drugo.
Znanost se spasava od razorne i destruktivnhe prirode ove nemogucnosti
pravilnog opazanja svijeta oko nas, tako §to sve vise usmjerava svoju paznju
iskljucivo na vanjski osjetilni svijet, na ono §to se predstavlja vanjskim
osjetilima. Vanjska osjetila, medutim, ne prilagodavaju se unaprijed
stvorenim predodzbama i stoga stalno ispravljaju ono Sto proizlazi iz
unaprijed stvorenih misljenja i predodzbi, posebno iz unaprijed stvorenih
pogleda. Promatranje neprestano ispravlja ono sto ljudi sami unose u svoj
pogled na stvari. Stoga, kada se provode znanstvena promatranja, ne
primjecuje se da se u njih unose i sve vrste unaprijed stvorenih pogleda. Ali
oni se ipak unose. | svatko tko razmotri kontekst onoga sto se znanstveno
producira, otkrit ¢e kako se predrasude doista unose u cijelu znanstvenu
perspektivu.

Ali posebno stetan aspekt ove nemogucnosti jasnog sagledavanja, posebno
se ocituje kada se od suvremenih ljudi ocekuje da razmisljaju o socijalnim
uvjetima. Cinjenice uopcée ne ispravljaju predrasude koje ljudi projiciraju na
njih. | tako smo doista postupno dosli do tocke u kojoj se, u pogledu
socijalnih zivotnih ¢injenica, u konacnici moze tvrditi §to god se zeli. Danas
cete naci zastupljena svakakva misljenja. S jedne strane, naci cete misljenje
da se istinska socijalna stvarnost sastoji iskljucivo od ekonomskih procesa,
da je sav duhovni zivot samo svojevrsna nadgradnja, neka vrsta dima koji se
podize iznad ekonomskih ¢injenica; to je jedna krajnost. Druga krajnost je
sljedeca: buduci da ljudi danas malo razumiju stvarne duhovne snage koje
zive U svijetu, govore o prevladavajucim, apstraktnim idejama, idejama o
stvarima i tako dalje, te tvrde da te ideje oblikuju - mozda kroz ljude, ali one
oblikuju - vanjsku ekonomski i drugu stvarnost.

Vidite, ovo su dva suprotstavljena misljenja. Sada je zadatak dokazati jedno
misljenje 1 drugo misljenje. Danas mozete predstaviti savrseno valjane,
nepobitne argumente za oba misljenja, argumente koji su jednako valjani za
svako. Ako netko danas istupi i tvrdi da svim dogadajima zapravo upravlja
duh, ideje, moze to dokazati. A druga osoba moze istupiti i reci: ono sto
dokazujete je cista fantazija; u stvarnosti, sve ideje su samo refleksije, samo
nadogradnja onoga Sto su ekonomske c¢injenice. Moze se na najljepsi nacin
opovrgnuti ono sto druga osoba kaze; moze se dokazati svoju i tudu poantu.
Argumenti su podjednako dobri u oba slucaja.

To je pojava koja se premalo cijeni u duhovnom zivotu naseg vremena. Ljudi
se danas dijele u stranke ili skupine i zagovaraju neku maksimu, neki
program. Uvjereni su u tu maksimu, uvjereni su u taj program i mogu to
dokazati. Drugi zagovaraju potpuno drugu maksimu, potpuno drugaciji

Rudolf Steiner - Socijalno razumijevanje temeljeno na uvidima znanosti duha



85/164

program; i oni to mogu dokazati, i ne moze se reci da netko ima gore ili bolje
razloge za svoje uvjerenje. To je fenomen javnog zivota koji bi se doista
trebao primijetiti, jer je to doista karakteristicni fenomen naseg vremena.
Doista, ovaj fenomen u konacnici vodi do sasvim antisocijalnih ¢injenica i
raspolozenja. Jer ako je netko uvjeren u odredenu maksimu i ima dobre
razloge za tu maksimu, onda osobu koja ima drugacije uvjerenje smatra
budalom, nitkovom ili nekom vrstom nepostene osobe. A druga osoba, koja
moze imati iste dobre razloge, koja moze imati jednako dobre razloge,
zauzvrat smatra prvu budalom, nitkovom ili nepostenom osobom. To sto se
ta cinjenica ne prepoznaje kao takva, u odredenom smislu, tragedija je naseg
vremena. Ljudi danas jednostavno vjeruju da je ono sto danas vrijedi za
ljudsku dusu oduvijek vrijedilo. I ¢im nekome danas skrenete pozornost na
ovaj fenomen, mozete biti prilicno sigurni da ¢e doci i rec¢i: da, ono Sto
govorite, da sva misljenja koegzistiraju i dokaziva su, to je oduvijek bio
slucaj u razvoju covjecanstva. - Kad bi ljudi bili iole zainteresirani da nauce
nesto o istinskom razvoju covjecanstva, ne bi iznosili takvu tvrdnju; jer nije
uvijek bilo tako; ¢vrsto dokazana misljenja, maksime i programi nisu se tako
otvoreno suprotstavljali jedni drugima kao danas. Jer danas se moze vrlo
dobro dokazivati. Danas, ako je netko pametan kao odredeni ljevicarski
socijalisti, moze sasvim jasno i nedvosmisleno dokazati marksizam, i moze
sasvim jasno i nedvosmisleno dokazati, ako jednostavno zeli zauzeti
drugacije stajaliste, da je marksizam potpuna besmislica. Doista, danas se to
moze vrlo, vrlo dobro dokazati; toga treba biti savrseno svjestan.

Ta se sposobnost dokazivanja ve¢ danas usaduje djeci. Ali u tome lezi nesto
izvanredno tuzno za nase vrijeme: da se sve moze tako jasno i tako rigorozno
dokazati, te se stoga covjek moze tako lako uvjeriti u nesto. Jer od svih
nacina da se netko uvjeri u nesto, najlaksi je - u danasnjem smislu - to
dokazati. Danas nema lakseg nacina da se stekne uvjerenje nego to dokazati.
Upravo kroz tu sposobnost dokazivanja, ljudi su potpuno izgubili osjecaj,
pravi osjecaj, da se za uvjerenja treba boriti i to zasluziti u zivotu, da je
prevladavanje prepreka nuzno ako se uvjerenje zaista zeli ukorijeniti u dusi.

Odakle dolazi ta ¢injenica, ta ¢injenica koja tako duboko zarezuje u cijeli nas
zivot, a koju mozemo tako nevjerojatno lako dokazati? Dolazi iz ¢injenice da
smo navikli razmisljati tako povrsno. Ljudi danas povrsno razmisljaju o
stvarima, ne trudeci se da ih duboko prouce. | sto je necije razmisljanje
povrsnije, to je lakse nesto dokazati. To je izuzetno vazno razumjeti. Sto su
koncepti tanji - a na povrsini stvari, svi koncepti postaju tanki i apstraktni -
to se ¢ini da ti koncepti bolje pruzaju dokaze za ono sto netko zeli vjerovati i
prihvatiti iz sasvim drugih, vrlo nesvjesnih dubina, iz osjecaja, iz namjera i
slicno. Cijeli nas§ stranacki zivot jednog bi dana trebao biti proucavan i
opisan iz perspektive koja je ovdje razvijena pred vama.
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Ono sto se najmanje moze postic¢i pod utjecajem ovog povrsnog pristupa jest
istinsko razumijevanje covjeka. Zato danas toliko ljudi zahtijeva da se nase
predodzbe konacno probude u smjeru dopustanja covjeku da prodre do
samospoznaje, odnosno do razumijevanja vlastite prirode. U koliko spisa,
predavanja, ucenja i uzbudljivih govora se vec¢ raspravlja o ovoj nuznoj
spoznaji covjeka! Ali prvo, moramo postaviti temelj za mogucnost takvog
razumijevanja covjeka! Ne moze se steci iz bilo koje pocetne tocke. A ono sto
je nuzno da bi se prevladala bijeda dokazivanja jest nauciti vidjeti bez
predrasuda, jednostavno nauciti vidjeti stvari kakve jesu u vanjskom zivotu.
Za zdrav osjecaj i zdravu percepciju posebno je potrebno da naucimo vidjeti
stvari onakvima kakve jesu; jer to je ono S§to smo najvise zaboravili.
Dokazujemo kakve bi stvari trebale biti; ali ih zapravo ne gledamo onakvima
kakve jesu, jer je promatranje svakako neugodnije od dokazivanja da su
stvari ovakve ili onakve. Odredene tvrdnje, poput onih koje se danas iznose
u socijalnoj sferi, mogu se iznijeti samo dokazivanjem. Ali ako se zadrzi
nepristran pogled na stvarnost, ne moze se doc¢i do takvih tvrdnji. Stoga je
najvaznije stvarno gledati stvari, istinski ih vidjeti onakvima kakve jesu.

Ako procitate Goetheove znanstvene spise, kao i njegove spise o umjetnosti,
vidjet cete kako se, ¢ak i u svoje vrijeme, zalagao za nepristran nacin
gledanja. Vidio je kako sve znanosti funkcioniraju na temelju koncepata koje
treba dokazati. Smatrao je to necim sto se mora prevladati i zelio je, prije
svega, osigurati da se fenomeni, pojave i ¢injenice istinski shvate u njihovom
izvornom znacenju, da se shvate onakvima kakve jesu. To je bilo od toliko
malo koristi, da je upravo ono tlo na kojem je Goethe tako jako pokusavao
pustiti ¢injenice da govore samo za sebe - tlo njegove teorije boja - jos uvijek
takvo tlo, na kojem se Goetheu pravo da ima rije¢ o toj stvari potpuno
uskracuje.

Ali prije svega, za razumijevanje ljudi, potrebno je doc¢i do istinske percepcije
zivotnih c¢injenica, subjektivnog zivota. Ljudi danas, naprimjer, mnogo govore
o0 tome Sto je ljudima izvanjsko, a sto unutarnje. Vjerujem da ako biste
danas mnoge ljude pitali: vidite crvenu boju, cujete ovaj ili onaj zvuk,
percipirate ovo ili ono u vanjskom svijetu - je li to unutarnje ili vanjsko? -
osoba bi vam rekla: ono sto osjetila percipiraju, to je vanjsko! - Zatim bi
pokazali na svoju nutrinu: to je suprotno od vanjskog. Sada pitajte osobu je
li joj jasno Sto je taj kontrast izmedu vanjskog i unutarnjeg svijeta. Gotovo
sigurno ¢e vam reci: da, potpuno mi je jasno; tocno znam: ono Sto osjetila
percipiraju je vanjski svijet, a ono Sto je unutra, ono §to pripada samoj
osobi, je unutarnji svijet. - Ali ako sada nastavite s ispitivanjem i kazete mu:
gle, kazete o vanjskom svijetu: trava je zelena, nebo je plavo, Sunce izlazi i
tako dalje, kazete Sto promatrate i pojedinacno to navodite, u redu. Ali
opisite mi jednako detaljno §to imate u sebi, ono Sto nazivate svojom
nutrinom! - Pokusajte od vecine ljudi dobiti bilo kakav jasan odgovor danas,
odgovor koji se bavi konkretnim c¢injenicama, kroz koje osoba opisuje svoju
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nutrinu. Prepustaju se iluziji da prilicno dobro poznaju tu nutrinu, za
razliku od vanjskog svijeta; ali ako idete malo dublje i kazete im: opisite mi
svoju nutrinu kao §to opisujete vanjski svijet! - tada cete vidjeti da to
navodno znanje o nutrini nije veliko. A ako osoba doista uspije opisati tu
nutrinu, postaje jasno: to nije nista drugo nego zrcalni vanjski svijet, ono sto
se razvilo iz vanjskog svijeta, u najboljem slucaju sacuvano u sjecanju,
izblijedjelo u sjecanju. Ali ono sto vam osoba opisuje ne razlikuje se mnogo
od vanjskog svijeta. U konacnici, netko kao moderna osoba, obi¢cno vam ne
moze rec¢i nista vise 0 svojoj nutrini nego da je trava zelena, a nebo plavo;
najvise ¢e vam reci da se ovako osjeca prema plavom nebu, onako prema
zelenoj travi i tako dalje, ali pravi kontrast i odnos izmedu vanjskog svijeta i
nutrine danasnja vam osoba nece lako opisati.

Sada, ovo ima veliku posljedicu. To znac¢i da ljudi danas nisu u stanju
shvatiti kontrast izmedu vanjskog i unutarnjeg na bilo koji stvarno tocan
nacin, ¢ak ni izvana. Jer vidite, prirodna znanost, iz svoje trenutne
perspektive, nastoji ispitati organe koji bi trebali biti nositelji unutarnjih
procesa. | kad se uzme u obzir ono sto se dokazuje, ali se zapravo ne vidi, iz
danasnje perspektive, kaze se: pa, stol je vani, unutra je dusevni zivot. - A
onda se ukaze na vlastitu nutrinu i vjeruje, naprimjer, u prirodnoj znanosti,

da je nutrina lubanje I nutrina covjeka. Prenosi predodzbe, nejasno stecene
vidom, na ljudsko tijelo i kaze: tamo unutra, negdje iza oka, to je nutrina
(vidi crtez). - Cak i ako neki ljudi, kada Zele tocnije shvatiti koncepte, poénu
stvari koje im se predstavljaju kao koncepti malo grickati, nesvjesno i dalje
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misle: tamo, na vrhu mog prsta, to je vani, a tamo, iza oka, to je nutrina. -
Ali to sto netko tako kaze, a posebno to sto netko izvodi ovaj zakljucak u vezi
s fizickim organima, proizlazi samo iz neprecizne percepcije. Jer zapravo, sve
Sto s pravom nazivate svojom nutrinom upravo je ono §to dozivljavate u
vanjskom svijetu, takozvanom vanjskom svijetu. Stalno ste u interakciji s
vanjskim svijetom, a ono S§to naizgled dozivljavate iznutra, dozivljavate s
cijelim golemim vanjskim svijetom.

U jednoj od 'Osam meditacija’ - mozete je procitati - istaknuo sam kako,
promatrajuci vanjski svijet, neprestano rastemo zajedno s njim i da je
potpuno neopravdano razlikovati vanjsko od unutarnjeg, s obzirom na ono
Sto dozivljavamo u vanjskom svijetu. Ono sto je u nasoj neposrednoj okolini
za nasu svijest moglo bi se istinski nazvati nasom nutrinom, samo ako
bismo stvarno artikulirali ono §to vidimo. Ali upravo to je ono sto je nasa
nutrina. To je, doduse, neugodna tocka za neke mistike, jer oni stavljaju
veliki naglasak na introspekciju. Ali ta introspekcija obi¢cno nije nista vise od
nazivanja odredenih tjelesnih predodzbi vanjskog svijeta 'nutrinom’, i cak
preimenovanja u bozansku nutrinu i tako dalje. To su omiljene predodzbe
posudene iz vanjskog svijeta. Ono sto se moze vidjeti bez predrasuda, i sto se
obi¢no opisuje kao vanjsko, zapravo bi se trebalo nazvati unutarnjim. Covjek
je, u odredenom smislu, unutar sebe, pred svojim licem. Uostalom, mi smo
doista puno vise kod kuce, recimo, u trenutku kada svi ovdje sjedite u ovoj
dvorani, nego u svojoj takozvanoj nutrini, posebno ako ono sto je unutar
lubanje iza oka nazivate nutrinom. Jer o toj nutrini mozete razmisljati kako
god zelite, imate samo nekoliko, prilicno oskudnih koncepata koje ste
pokupili iz anatomije ili fiziologije, znate uzasno malo o tome sto je iza vaseg
oka ili vase lubanje. A ako se zapitate: sto je meni unutarnje, ono sto je oko
mene u ovoj sobi ili ono sto je iza moje lubanje? - reci cete si: unutarnje mi
je, bez sumnje, vise ono §to je oko mene u ovoj sobi nego ono sto je iza moje
lubanje. - U svakom slucaju, u ovom trenutku vasu nutrinu mnogo vise
dotice ono sto se c¢ini vanjskim svijetom u ovoj sobi, nego ono §to se dogada
unutar vase lubanje. Ono sto se dogada unutar vase lubanje vrlo je
izvanjsko za vas; to je nesto Sto nije istinski unutar vas. A ako objektivno
opiSete ono sto vidite, morate reci: vanjsko je zapravo nutrina, a nutrina je,
za ljudsku svijest, vrlo vanjska stvar.

Sada biste mogli rec¢i: to su samo nategnuti koncepti. - Prije svega, to nisu
samo nategnuti koncepti, ve¢ koncepti koji proizlaze iz promatranja onoga
Sto se istinski percipira, za razliku od onoga sto je teoretski dokazano. To je
ono §to se istinski percipira, istinski vidi. To je ono Sto neposredno lezi u
svijesti i sto bi se smatralo ispravnim, kada bi se promatralo ono sto je
istinski prisutno u svijesti, a ne stvar konstruiralo kroz unaprijed stvorene
poglede. To je ono Sto se prvo mora reci. Ali to ima znacajnu posljedicu. Sve
dok odrzavate uvjerenje da je ono Sto je vani vanjsko, a ono Sto je unutra
unutarnje, ne mozete doc¢i do onoga §to ja uvijek nazivam: razumijevanje
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duhovno znanstvenih c¢injenica zdravim razumom; jer duhovno znanstvene
¢injenice mogu se razumjeti samo ako se temelje na nepristranom
promatranju. Tada ih se moze razumjeti, moze ih se razumjeti mnogo prije
nego §to se nekako wuzdigne do vidovitog pogleda. Ali s zamrsenim
konceptima svakodnevnog zivota danas, prirodno je vrlo te§ko razumjeti sto
je istina.

To sto vanjski svijet vidimo - ono sto obi¢cno nazivamo vanjskim svijetom -
onako kako ga vidimo, i kako on takoder sadrzi nas ispravno percipirani i
definirani unutarnji svijet, proizlazi iz nasih osjetila; povezano je s
funkcioniranjem nasih osjetila. Kroz nasa osjetila zivimo u neposrednoj
sadasnjosti. | ono Sto se dogada oko nas u sadasnjosti dozivljavamo putem
nasih osjetila. Nasa osjetila nas u biti ¢ine svjedocima sadasnjosti. Medutim,
iz nasih osjetilnih percepcija, dok smo angazirani u vanjskom svijetu,
nastaju nase predodzbe koje zatim nosimo u pamcenju. Sjecamo se onoga
Sto smo dozivjeli kao sudionici sadasnjosti. Nosimo to sa sobom. | to su u
biti nasi koncepti. Ljudski koncepti su uglavhom sjecanja na ono §to smo
prikupili iz takozvanog vanjskog svijeta. Ali te predodzbe, ti koncepti i ideje
posredovani su - ne stvoreni, ve¢ posredovani - onim S$to se inace naziva
unutarnjim svijetom, koji smo sada upoznali kao vanjski svijet. Kroz ono - o
¢emu zapravo ne znate nista - sto se nalazi iza vasih oc¢iju, posredovane su
predodzbe i koncepti. Svakako, to je upravo tako. Te predodzbe i koncepti
posredovani su na ovaj nacin. Ali sto se zapravo dogada u ljudskoj glavi?

Ako se promatra §to se zapravo dogada u ljudskoj glavi, ne moze se reci:
ukoliko osoba misli, ukoliko osoba sebi nesto predstavlja, ona je, bas i kao
kada percipira svojim osjetilima, sudionik u sadasnjim dogadajima. - Jer kao
mislilac, ona to nije; radije, u misljenju, ono sto smo radili kao aktivnost
prije rodenja ili zaceca nastavlja imati ucinak u nasim glavama. To jest, ono
Sto se dogada unutra (vidi crtez), dok imate predodzbu, nije aktivnost koju
obavljate kao sadasnje ljudsko bice, ve¢ se ta aktivhost provodi odjekom
aktivnosti koju ste obavljali u nadosjetilnom svijetu izmedu smrti i novog
rodenja ili zaceca.

Vi ste osoba sadasnjosti samo zahvaljujuci opazanju putem svojih osjetila;
otvaranjem prema vanjskom svijetu, opazate sadasnjost i zivite kao sadasnja
osoba s vanjskom sadasnjoscu. Ali u trenutku kada pocnete misliti, ono s§to
se odvija u vasoj lubanji nije ono Ssto jeste u sadasnjosti kao ljudsko bice, vec
odjek onoga §to ste bili u duhovnom svijetu, u nadosjetilnom svijetu prije
rodenja ili zacec¢a. Ako to sebi zelite predstaviti, mozete zamisliti sebe kako
mislite: udaram ton; ovaj ton nastavlja rezonirati dugo nakon sto sam je
prestao udarati. Sada zamislite da ste cijelo vrijeme izmedu vase posljednje
smrti i ovog rodenja bili angazirani u nekoj aktivnosti u duhovnom svijetu,
koju ¢u shematski opisati na sljedeci nacin (vidi crtez, crveno). Ova aktivnhost
nastavlja rezonirati; i vi provodite ovu rezonantnu aktivnost misle¢i kao
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sadasnje ljudsko bice. Aktivnhost sadasnjeg ljudskog bi¢a ne izvodite misleci
sada, vec¢ aktivnost koju ste izvodili u nadosjetilnom svijetu izmedu vase
posljednje smrti i ovog sadasnjeg rodenja nastavlja rezonirati.

Istinski zivite u sadasnjosti samo kao osjetilno bice. Kao mislece bice, bavite
se aktivhoscu koja je odjek onoga Ssto ste prakticirali prije rodenja u
nadosjetilnom svijetu. Jednostavno nije istina da misljenjem obavljamo
aktivnost koja potjece iz sadasnjosti. Ako znanstveno ispitate sadasnjost,
ono §to je unutar vase lubanje, prirodno cete pronaci samo materijalne
stvari, jer ono §to je aktivho unutar vase lubanje izvan materijalnog je
prenatalno i samo odjekuje. Zivi dokaz za one koji mogu ispravno vidjeti je
¢injenica da ljudska bica ne samo da izlaze iz nadosjetilnog svijeta, ve¢ cak i
sada, ziveci ovdje, nastavljaju ponovno prozivljavati ono sto su dozivjela u
nadosjetilnom svijetu.

Ako zamislite da ste ovdje u ovom fizickom svijetu dozivjeli intenzivhu bol,
bol koja jo§ uvijek rezonira u vama, onda je to odjek boli koja vise ne potjece
iz opipljivih ¢injenica. Slicno tome, vase misljenje u sadasnjosti je odjek,
odjek onoga sto ste dozivjeli na mnogo intenzivniji nacin prije vaseg zaceca
ovdje za osjetilni svijet.

Samo opazanjem putem nasih osjetila mi smo ljudi sadasnjosti. Kad bismo
bili samo ljudi sadasnjosti, nikada ne bismo mislili, jer nam misljenje nije
dano rodenjem u ovaj fizicki svijet, ve¢ nasom sposobnoscu da dopustimo da
aktivhost koju smo obavljali u duhovnom svijetu prije rodenja ili zaceca
odjekne u nama i da tu aktivhost primijenimo na ono §to se ovdje oko nas
odvija osjetilno.

Ova cinjenica nikada se nece razumjeti polazec¢i od uobicajenih koncepata
'vanjskog' I 'unutarnjeg’, a pravo stanje stvari izrazeno u ljudskoj prirodi
najmanje ¢e se razumjeti polaze¢i od tog glupog misticizma koji danas
dominira tolikim umovima i koji kaze: ovdje u nutrini, moze se pronaci nesto
sto je ljudsko nadosjetilno. - Ono §to treba traziti je oblast prije rodenja: ne
biste trebali pokazivati prema nutrini gledajuc¢i izvan vanjskog svijeta
osjetila; trebali biste ukazati na vrijeme koje ste prozivjeli prije zaceca i prije
rodenja. Trebali biste izaci iz ovog sadasnjeg ljudskog bica u ono prije
sadasnjeg; tada ulazite u istinski nadosjetilno. - To je to, na to se svodi.
Buduci da ljudi ne zele doc¢i do ovog zdravog koncepta, govore rijecima koje
su u biti besmislene, o svakakvoj bozanskoj nutrini ili slicno. Nutrinu, koja
se trazi u sadasnjim ljudima, trebalo bi traziti u onome §to je postojalo prije
nego Sto smo zaceti za ovaj zivot.

A kada djelujemo, kada volja prijede u akciju? Uzmimo najjednostavnije
djelo: hodamo po sobi; to je djelo, zar ne? Prvo, vidimo sebe kako hodamo.
Kako je volja povezana s nasim hodanjem, nesto je ¢ega ljudi nisu svjesni,
bas kao sto u obicnom zivotu ljudi nemaju svijest o tome sto dozivljavaju dok
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spavaju. Ljudi sebe dozivljavaju kao da spavaju. Vide izvana bas kao S§to vide
plavu boju, ili drvo, ili zvijezde, a takoder i sto ta osoba radi dok hoda.
Covjek promatra sebe samog. O volji, ne zna nista. Zna samo da netko hoda
okolo tko je on sam. | buduci da je prisiljen misliti o sebi u onome tko hoda
okolo, kaze: hocu hodati. - Ali kako je to htijenje povezano s ovim hodanjem
okolo - ne moze biti govora da o tome u svojoj obi¢noj svijesti covjek ista zna.

Pa, ovo je dosta povezano s onim §to se obiéno naziva 'vanjskim’', sto je
zapravo 'unutarnje'. Kada hodate okolo, odnosno pomicete noge, vidite kako
pomicete noge (vidi crtez). Vidite covjeka kako hoda okolo i promatrate §to
zeli. Vidite taj vanjski proces. Ali ovdje zapravo mozete puno jasnije vidjeti da
je to zapravo unutarnji proces, jer, cak i ako ne mozete vidjeti kako se sve to
uklapa, projicirate svoju volju na hodanje okolo. Ovo hodanje okolo je
zapravo dio vas. Ovdje je to lakse vidjeti nego u osjetilnom svijetu; tako da
ono §to hoda okolo mozete lakse nazvati unutarnjim nego §to je to slucaj s
nekim sadrzajem osjetilnog svijeta. S onim sto ide od volje do djelovanja,
lakse vidite da je to unutarnje iskustvo.

Naravno, to ne odgovara ni suvremenim misticima, koji objasnjavaju vanjsko
djelovanje kao vanjsku stvar, i koji kazu da se mora prodrijeti do bozanskog
u nutrini, sto je jedini istinski covjek i tako dalje. Ali bas kao sto mi ovdje
(vidi crtez, gore) imamo nutrinu u osjetilnoj percepciji i vanjsko u takozvanoj
nutrini ljudske glave, tako imamo i, nasuprot ovoj nutrini (crtez dolje) ono
Sto je covjek udova.

| sada dolazimo do ove neobicne predodzbe, koja se, doduse, ne slaze bas
dobro s onim §to se danas moze dokazati, ali koja je, izvanredno, ako se
stvar promatra nepristrano, tocna. Medutim, vjerujem da je raspolozenje
ljudske duse takvo - oprostite, moram se osvrnuti i na ove stvari - da mnoge
od danasnjih filistarskih naravi, a nije ih malo, vjeruju da podrucje kozmosa
koje se proteze ispod njihove dijafragme, ima mnogo veze s njihovom
nutrinom. Ljudi to nazivaju necim s§to ima veze s njihovom nutrinom. Pa,
istina je da je to najviSe vanjska stvar u svijesti covjeka. Mozemo rec¢i da ako
ovo (vidi crtez, gore) nazovemo vanjskim, onda ono S§to se nalazi ispod
dijafragme mozemo nazvati najvise vanjskim kod covjeka (vidi crtez, dolje).
Ono sto se nalazi ispod dijafragme, sto je abdomen covjeka, jest vrlo, vrlo
vanjski dio ljudskog bi¢a. Svako drvo, svaki kamen koji vidimo o¢ima, blizi je
nutrini nego nas abdomen. To je najvise vanjsko. Nasa prava nutrina sastoji
se od osjetilnih percepcija, od onoga sto percipiramo kao svoje postupke.
Sadrzaj glave vec je izvanjski, a najvise vanjsko od svega je ono sto lezi ispod
ljudskih grudi. To je stvarna konstatacija onoga sto se moze vidjeti. | moze se
vidjeti.

Vidite, to ima vrlo specificno znacenje. Samo razmislite, otkad smo poceli

prakticirati antropozofiju, uvijek smo govorili: kada je ¢covjek budan, njegovo

‘Ja’ i astralno tijelo nalaze se unutar fizickog i eterskog tijela. - To je to¢no.
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Ali kad covjek spava, od uspavljivanja do budenja, njegovo 'Ja' i astralno
tijelo nalaze se izvan fizickog i eterskog tijela. Cesto sam isticao od ¢ega se
oVvo izvana prvenstveno sastoji. Ovo izvana sastoji se u cinjenici da ono sto
je normalno dio 'Ja' i astralnog tijela u glavi, uranja ispod dijafragme. Mozete
¢ak imati, rekao bih, empirijski dokaz za to: sanjate najljepse zmije jer ste se
upravo probudili iz boravka u vlastitom trbuhu, gdje ste percipirali svoja
crijeva. To sjecanje na percipiranje svojih crijeva manifestira se kao sanjanje
najljepsih zmija. - Dakle, kada govorimo iz perspektive ljudskih odnosa,
vanjsko i unutarnje se stvarno oblikuje tek kada znamo Sto je istinski
vanjsko i unutarnje u covjeku.

Ali samo ako netko moze steci takve percipirane predodzbe, ne one koje se
mogu 'dokazati', vec¢ percipirane predodzbe, zauzvrat dobiva mogucnost
razumijevanja postignucéa znanosti duha kroz zdrav razum. Jer ono za Sto
imamo htijenje, proizlazi, na odredeni nacin, iz onog najvise vanjskog.

Sada razmotrimo, koja zdrava predodzba treba zamijeniti stvarno nezdravu.
Jer covjek vjeruje da kada nesto zeli, da to izvire iz njega samog. lzvire iz
njegovog najvise vanjskog dijela, iz onoga u cemu uopce nije kada je budan,
u cemu je najvise kada spava. Kada imamo htijenje, uopce nismo u sebi. Mi
smo u kozmosu. Nosimo nesto §to je kozmicki dogadaj, nesto §to nije samo
nase subjektivno iskustvo.

Tijekom cijele svoje spisateljske karijere nastojao sam, rekao bih, uvesti
koncepte koji su zdravi iz ove perspektive. Mozete poceti s mojim 'Uvod u
Goetheove znanstvene spise', gdje sam pokusao zamijeniti nezdrave
danasnje koncepte sa zdravim temeljenim na Goetheovu svjetonazoru, i u
kojima sam istaknuo da se odredene stvari koje se dogadaju u ljudima mogu
pravilno razumjeti samo ako se ne kaze: to se jednostavno dogada unutra,
covjek to radi - vec¢ ako se ta takozvana ljudska nutrina smatra pozornicom
za ljudske radnje koje na ovoj pozornici provodi kozmos, ako se takozvana
ljudska nutrina smatra pozornicom za kozmicko. Cijeli moj razvoj
epistemoloskih koncepata u mojoj maloj knjizi 'Istina i znanost' kulminira,
na posljednjoj i pretposljednjoj stranici, time da je covjek pozornica za ono
Sto kozmos ¢ini u njemu, i da to ¢ini u vezi s kozmosom, od izvana prema
unutra, a ne od iznutra. Ove posljednje dvije stranice najvazniji su dio moje
knjizice 'Istina i znanost'. | buduci da su ove dvije stranice najvaznije i
Nnajznacajnije, jer se najintenzivnije bave onim Ssto se treba promijeniti u
nasem razumijevanju sadasnjosti, ovu malu knjigu, koja je u to vrijeme bila i
moja doktorska disertacija, mogao sam oblikovati na ovaj nacin tek nakon
Sto je disertacija bila zavrsena. U obliku u kojem je predana kao disertacija,
ove posljednje dvije stranice su nedostajale; jer bi bilo nerazumno ocekivati
da c¢e znanstvenici iz ovih stvari izvuci zakljucke koji bi imali odredeno
znacenje za transformaciju cijelog naseg svjetonazora. Epistemoloska osnova
bila je relativho neskodljiva u disertaciji, jer je to objektivan filozofski razvoj.
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Ali ono na s§to se u konacnici svela moglo se dodati tek u kasnijoj publikaciji.
Tek kada se stvari promatraju na nacin da se istinski upusti u ovo precizno
promatranje, ne podlijezuci iluzijama rodenim iz predrasuda, tek tada je
covjek istinski sposoban steci odgovarajuce uvide u volju. Jer ono sto vidimo
izvana, kada se 'prijatelj' ili 'prijateljica’ krece okolo, kada promatramo sebe
u najjednostavnijoj radnji, kada pomicemo noge naprijed, to je samo
unutarnja strana nase volje. Najvise vanjska strana, ona koja ima znacaj za
kozmos, naizgled je skrivena u nasoj nutrini. Ali skriveno u nasem najvise
vanjskom je duhovno, koje lezi u osnovi onoga §to ljudi radije ne nazivaju
svojom nutrinom. | ono §to se tamo dogada, duhovno - ne, naravno, ono §to
se dogada fizicki, vec ono sto kao duhovno ide paralelno s fizickim - zauzvrat
nije nesto prisutno trenutno. Ono sto je prisutno je ono Sto se izvana opaza
u prijatelju ili prijateljici. Ono sto se dogada unutra je nesto sasvim drugo; to
je nesto §to se tek pocinje razvijati, u embrionalnom je stanju. Dok hodate
okolo ili dok izvodite bilo koju drugu radnju svojim udovima, nesto se
dogada u vasem vanjskom sto ¢e pravo znacenje dobiti tek nakon vase smrti,
Sto je jednako uvod u procese od smrti do sljedeceg rodenja, kao sto je ono
Sto je u vasem misljenju odjek onoga sto ste bili u duhovnom svijetu od vase
posljednje smrti do ovog rodenja ili zaceca. Ono sto odjekuje u vasem najvise
vanjskom, ono §to ljudi nazivaju vasim najdubljim bicem, jest embrij procesa
koje poduzimate izmedu vase sljedece smrti i vaseg sljedeceg rodenja.
Ljudsku volju vidi onaj, istinski je vidi, samo onaj tko ne gleda sadasnjeg
covjeka, vec tko vidi u onome Ssto zivi unutar covjeka, prividno u covjeku, ali
u najvise vanjskom covjeka, korelat, odgovarajuci element djelovanja, i u
djelovanju vidi odgovarajuci element onoga sto prolazi kroz vrata smrti, Sto
izmedu smrti i novog rodenja postaje aktivnost i tamo se razvija na nacin da
se moze vratiti i ovdje u vanjskom nastaviti rezonirati.

Kada se ispituje ljudska volja i u ¢ovjeku danasnjice i trazi misticno duboko
podrijetlo te volje, bozansko podrijetlo te volje, ‘'mistici rijeci' obi¢cno savjetuju
da se to ne ¢ini u utrobi, jer to za njih nije dovoljno plemenito; ne zanima ih
istina, ve¢ posebne, zanosne fraze. Ali ako se ide do istine, onda se radi o
¢injenici da u onome §to je, s obzirom na osjetilno-fizicku cinjenicu, pa,
recimo, najmanje privlacno, da doista postoji korelat koji prolazi kroz vrata
smrti u kasniji svijet; tamo moramo traziti buduceg covjeka. | tako dobivamo
dokaze iz misljenja nerodenog ljudskog bica i iz volje postmortalnog ljudskog
bica, kao sto sam cesto objasnjavao ovdje, pa ¢ak i na javnim predavanjima
ti i tamo. Ali to su istine koje danas apsolutno moramo osvijestiti. Danas
apsolutno moramo osvijestiti da je ljudsko misljenje nesto sto ne moze
proizvesti ljudsko bice koje zivi u sadasnjosti sa svojim mesom, Krvlju,
kostima i zivcima, ve¢ nesto sto odjekuje iz nerodenog zivota; i da volja nije
nesto Sto moze proizvesti sadasnje ljudsko bice u svojoj ukupnosti, ve¢ da
volja ima stranu koja ostaje i nakon smrti. Ako se istinski spozna ono §to
fizicko, tjelesno ljudsko bice ne moze proizvesti u sadasnjem ljudskom bicu,
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tada se u osobi pred nama nalazi vjecno ljudsko bice, koje uvijek stoji pred
nama. Ali te se istine ne stjecu nagadanjem o vjecnom, ve¢ sposobnoscu
iIstinskog pozitivhog bavljenja time sto je s jedne strane misljenje, a s druge
volja. Kroz to se dolazi do takvog znanja.

Uistinu je nuzno: ako netko zeli teziti viSim uvidima u smislu danasnje
znanosti duha, mora, prije svega, rije¢c misticizam, koja se danas S§iroko
koristi, smatrati najstetnijom od svih stvari.

Stoga bi odredene stvari koje se danas moraju zapisati sa stajalista iskrene
znanosti duha trebale biti prihvacene. | doista, ¢cesto se prihvacaju. Ali onda,
kada dode do onoga o ¢emu se zapravo radi, intervencije u konkretne
¢injenice ljudskog zivota, ljudi viSe ne pristaju na to, jer tada radije slusaju
brbljanje mistifikatora koji iz rijeci zele prizvati unutarnji svijet. Ali
sadasnjost je preozbiljna da bi se prepustili takvoj razonodi - misticizam je,
za vecinu ljudi danas, samo razonoda. Ono S§to danas treba uciniti, jest
nesto sto oblikuje ljudsku dusu tako da moze istinski razumjeti sto zivi u
socijalnom zivotu s tim stecenim konceptima. Moze li covjek doc¢i do
socijalnih koncepata, ako ne moze vidjeti, ako nauci stvarima pristupati iz
prirodoznanstvene perspektive, opterecen predrasudama i unaprijed
stvorenim sudovima? Cist pogled na stvarnost koji nam je danas potreban,
moze se posti¢ci samo ako se oslobodimo, kroz ideje znanosti duha, Siprazja
predodzbi kojima se predajemo - ideje koje u konacnici pronalaze svoje
najekstremnije posljedice u nekim mistiécnim aberacijama naseg vremena.
Misticne aberacije naseg vremena, nisu znak pocetnog uspona prema necem
boljem; cesto su one posljednja faza propadanja, apsolutni vrhunac
prepustanja pukim praznim rijecima umjesto istinskim uvidima.

Pravi uvidi se daju govoreci: misljenje je odjek prenatalnog zivota; volja je
odjek postmortalnog zivota. - To su konkretni uvidi. O takvim konkretnim
uvidima govori se sasvim drugacije od onih koji kazu: vjecnost zivi u
vremenitom covjeku, tamo zivi bozansko ja; kada covjek zivi u sebi, shvatio
je bozansko, to jest pravo ja; ono drugo je neistinito ja, i tako dalje. - Moze se
cijeli dan potrositi na razigrane koncepte. To moze stvoriti osjecaj velikog
unutarnjeg blagostanja, ali se na taj nacin ne dolazi do pravih uvida.
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DEVETO PREDAVANJE

Dornach, 19. listopada 19109.

U ovim sam razmisljanjima iz razlicitih perspektiva govorio o vezi izmedu
stjecanja duhovno znanstvenog znanja i socijalnog razumijevanja, koje se
sve vise i viSe Siri medu covjecanstvom. Vjerojatno cete osjetiti potrebu da
pomnije istrazite ovo pitanje: koji je unutarnji odnos bavljenja ljudi onim sto
se naziva socijalno, i onoga sto se u nama moze razviti kao osjecaj kroz nase
postupno uranjanje u duhovno znanstvene predodzbe? - Duhovno
znanstvene predodzbe otkrivaju nam, prije svega, odredeno unutarnje
raspolozenje duse ¢ineci razumljivim ono sto dozivljavamo u obicnom zivotu,
a zapravo moramo percipirati kao stvar koju je najteze shvatiti: ljudsku
sudbinu. Ta ljudska sudbina postaje razumljiva iz odredene perspektive
ucenjem o zakonu ponavljanja zemaljskih zivota i njihovoj medusobnoj
povezanosti, zakonu karme. Covjek uci kako zemaljski zivot u koji se
upustamo i koji zavrsavamo, ovisi 0 nasim prethodnim zemaljskim zivotima.
Ve¢ smo govorili o silama koje se prenose iz jednog zemaljskog zivota u
drugi, i iz toga smo, u odredenom smislu, vidjeli kako funkcionira kozmicki
mehanizam oblikovanja sudbine.

Sada, svi osjecate da danas, osim ako osoba ne postigne vise znanje, moze
samo nejasno osjetiti kako je njezina sudbina oblikovana zakonima
uzastopnih zemaljskih zivota. Ono §to nazivamo karmom nesto je §to se
danas relativho lako moze shvatiti u teoriji. To mozete vidjeti u najnovijem
izdanju moj 'Teozofije', u kojoj je relevantno poglavlje o karmi redizajnirano.
Ali to istinsko videnje zivota o kojem sam govorio jucer, to jednostavno,
nezamagljeno videnje zivota, neoptereceno predrasudama i pristranostima,
koje bi odmah otkrilo zakone sudbine - to vrlo malo ljudi danas posjeduje.
Kad bi ljudi stvarno vidjeli sto se dogada u zivotu kao sto sam jucer opisao,
to jednostavno, nepristrano videnje, onda bi zdrav razum govorio o zakonu
sudbine u smislu znanosti duha. Ali to za vec¢inu ljudi danas jednostavno
nije slucaj. 1zdan svega, jednostavno zbog tog nedostatka videnja, vecini ljudi
nije jasno kako 'Ja’ svijest zivi u dusi. Danas ¢ak postoje i filozofi koji govore
o 'Ja’' svijesti, kao da je ta 'Ja' svijest najsigurnija stvar, najstvarnija stvar,
da ako kazem. Moglo bi se reci da je to s jedne strane jednako istinito koliko
je s druge strane jednostrano, cak gotovo netocno. Jer kako zapravo
percipiramo svoje ljudsko 'Ja'?

Jucer ste ucili o nasem unutarnjem zivotu, kako su nase misli zapravo samo
odraz naseg prenatalnog zivota, kako je nasa volja embrionalni, poput klice
dio zivota nakon smrti, kako ono sto se odvija u nasoj dusi u osnovi uopce
nije povezano s onim §to nas obavija kao nase tijelo od rodenja do smrti, |
kako nase izvantjelesno, doista izvanvremensko, bic¢e igra ulogu u nasem
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misljenju s jedne strane, a u nasoj volji s druge. Ali takoder znate kako se
osvréemo na svoje zivote i imamo osjecaj da smo cijeli tijek svojih zivota
ostavili iza sebe kao sjecanje. Kao ljudska bica, vrlo lako mozemo steci
predodzbu da smo svjesno popratili tijek svog zivota i pohranili ga u
pamcenje od tocke u vremenu do koje ga se mozemo prisjetiti. Cini nam se
da ako je sadasnji trenutak ovdje (vidi crtez, gore), prisjecamo se tog
trenutka u zivotu do kojeg jednostavno mozemo ic¢i. Lako mozete vidjeti da je
to ogromna pogreska. Ako svoj zivot pratite do trenutka kojeg se sjecate u
djetinjstvu i to smatrate kontinuiranim tokom, onda je to, naravno, potpuno
pogresno, jer u takvom sjec¢anju percipirate samo dogadaje posljednjeg dana
na koji se osvrcete; zatim je tu noc¢ izmedu, pa opet prethodni dan, pa no¢ u
kojoj ne percipirate nista, pa opet prethodni dan i tako dalje.

Dakle, ogromna je iluzija previdjeti ¢injenicu da vam ovo sjecanje, ne pruza
kontinuirani tok, vec¢ stalno isprekidani tok, u smislu da su sva vremena
koja ste prespavali izostavljena iz ovog sjecanja. Dakle, nemate kontinuiranu
liniju sjecanja, ve¢ diskontinuiranu, stalno isprekidanu liniju sjecanja.

|
|

— — —_—

¥

Sada, kako bih razjasnio znacenje onoga sto pokusavam reci, dopustite da
vam dam sliku. Zamislite ovo: bijeli disk s tamnom mrljom unutra. Mozda se
pitate: Sto ovdje percipiram? - Bijeli disk. Gdje nema bijele boje, vidite tamnu
mrlju. Necu raspravljati o tome je li tamna mrlja stvarna ili jednostavno
odsutnost bijele boje. Ali vidite ovu crnu tocku. Vidite, ova crna tocka je
tamo gdje nema bijele boje, unutar bijelog diska. Uzmite ovu sliku i mozete
je zapravo primijeniti na nacin na koji percipirate sebe u obicnom zivotu.
Kao sto malo toga percipirate ovdje (u sredini), gdje je crna tocka, toliko malo
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percipirate vase 'Ja’'. Uopce ne opazate 'Ja’; radije opazate iskustva kroz koja
ste prosli tijekom raznih budnih sati. | uopce ne opazate 'Ja’; samo
¢injenicom da negdje, kada promatrate svoja iskustva, vasa iskustva nisu
tamo, bas kao sto ovdje u crnoj tocki nema bijele boje, opazate 'Ja’'. Osvrcuci
se na svoj zivot, opazate iskustva i ne opazate te prekide. Umjesto toga,
opazate svoje 'Ja'. Dakle, odsutnost dnevnih iskustava zapravo vam daje
ideju o vasem 'Ja’; to jest, govoreci 'Ja’, opazate vrijeme svog zivota koje ste
prespavali.

Doista, ono §to izostavljate u zivotu, kada se osvrnete unatrag, osnova je
vase 'Ja’' svjesnosti. Zamislite da nikada niste spavali, da ste uvijek budni;
tada ne biste imali 'Ja’' svjesnost kada se osvrnete unatrag. Osjecali biste se
kao bice koje pluta, liseno 'Ja’, u dogadajima egzistencije svijeta.

Iznimno je vazno jednostavno vidjeti te stvari. Jer svi vjeruju, da je svjesnost
‘Ja’ iskustvo. Ne, svjesnost 'Ja’ je odgovarajuca praznina u iskustvima.
Molim vas da prije svega ovo imate na umu.

A sada vas molim da se sjetite kako sam vam uvijek iznova govorio da covjek
ne spava samo kada spava, ve¢ da spava i kada je budan. Covjek je istinski
budan samo u odnosu na svoj osjetilni i svijet predodzbi. Samo u svojim
osjetilnim percepcijama i u svojim predodzbama covjek je istinski budan. U
odnosu na svoju volju, on spava. Kao sto ljudi ne vide sto postizu od
uspavljivanja do budenja, ne vide ni unutarnje impulse svoje volje. Jucer
sam govorio o tome kako 'prijatelj' ili 'prijateljica’ promatraju sebe u svojim
postupcima, ali ne vide njihovu volju. Sto se tice volje, covjek spava. Spava
¢ak i danju, u smislu da je bice volje. Budan je samo u smislu da je bice koje
osjetilno percipira i razumom oblikuje koncepte i predodzbe. Samo je napola
budan; za drugi, voljni dio njegova bica, spava cak i dok je budan.

| sada cete shvatiti kakav je odnos s 'Ja’. Ono kao stvarno bice ne ulazi u
vase osjetilne percepcije i vase predodzbe, vec¢ ostaje uronjeno u oblast volje,
nastavljajuci tamo spavati od budenja do uspavljivanja. Stoga ga nikada ne
mozete vidjeti kao stvarno bice, ve¢ samo kao prazan krug u sredini. Mozete
imati nejasan osjecaj da imate 'Ja’, u tome §to nesto rezonira u vama iz
oblasti volje, nesto od onoga S§to dozivljavate kao prazninu u svom
unutarnjem iskustvu. Ali percepcija 'Ja' je inherentno negativha. To je
izuzetno vazno shvatiti. Potrebno je da se ova povrsna predodzba 'Ja’, koja se
pojavljuje i u mnogim modernim filozofijama, prepozna u svojoj nistavnosti.
Jer samo kada netko prozre cijelu ovu situaciju koju sam ovdje objasnio,
shvatit ce, istinski razumjeti iznutra, odnos medu ljudima u zivotu.

Ovaj odnos covjeka prema covjeku opisao sam u novom izdanju moje
'Filozofije slobode' u jednom od prosirenja koje sam ukljucio u novo izdanje.
Kao sto sam upravo objasnio, ne percipiramo samo vlastito 'Ja’, iako
negativno, vec¢ i 'Ja' drugih ljudi. Ne bismo ga mogli percipirati da je 'Ja’
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iskljucivo unutar nase vlastite svijesti. Kada bi 'Ja' bilo iskljucivo unutar
nase vlastite svijesti, tada bi odnos medu ljudima bio stvarno katastrofalan;
iISli bismo kroz svijet imaju¢i samo 'Ja’, 'Ja’, 'Ja’, unutar vlastite svijesti,
unutar naseg osjetilnog i svijeta predodzbi. Prolazili bismo pored drugih ljudi
I osjecali ih samo kao sjene, i bili bismo iznenadeni kada bismo pruzili ruku,
da te sjene to zaustavljaju. Ne bismo mogli sebi objasniti zasto ne mozemo
dosegnuti kroz osobu. Sve bi to proizaslo iz ¢injenice da posjedujemo 'Ja’
supstancijalno, ne samo kao negativni koncept, unutar nasih predodzbi i
osjetilnog zivota. Nemamo ga tamo. Imamo ga samo u nasoj volji i u osjecaju
koji iz te volje proizlazi. Tu je 'Ja' zapravo prisutno, ali ne izravno u nasim
predodzbama ili osjetilnom zivotu.

Kad percipiramo drugu osobu, zapravo je percipiramo svojom voljom. Medu
onima koji se smatraju filozofima, nije neuobicajeno imati ovu pogresnu
predodzbu: kad stojimo pred nekim, nailazimo na sliku oblika: kosu na
vrhu, zatim &elo, pa nos, usta i tako dalje. Cesto smo sebe vidjeli u ogledalu;
izgledamo toc¢no onako kao osoba koja stoji pred nama. A buduc¢i da imamo
‘Ja’, analogijom zakljucujemo da i druga osoba ima 'Ja'. - To je suluda
predodzba, potpuna besmislica! Jer mi zapravo uzimamo 'Ja’ drugog jednako
kao svoje vlastito 'Ja’, iako takoder kao negativno. | upravo zato jer nase 'Ja’
nije unutar nase svijesti, ve¢ izvan nje, bas kao i nasa volja, mozemo se
smjestiti u 'Ja' drugog. Kad bi 'Ja' bilo unutar nase svijesti, ne bismo se
mogli smjestiti u 'Ja' drugog, i percipirali bismo ih samo kao da su u
sjenovitoj egzistenciji. A kako se dogada ta percepcija drugog? Kada
percipiramo drugoga odvija se vrlo slozen proces. Stojimo pred njim: on, u
odredenom smislu, zahtijeva nasu paznju i uspavljuje nas na vrlo kratak
trenutak. Hipnotizira nas, uspavljuje nas na trenutak. Nas o0sjecaj
covjecnosti time se, na vrlo kratak trenutak, stavlja u stanje sna. Tome se
odupiremo i potvrdujemo svoju individualnost. To je poput njihanja njihala:
spavanje u drugome, budenje u sebi, ponovno, spavanje u drugome, budenje
u sebi. | ovaj slozeni proces osciliranja naprijed-natrag izmedu uspavljivanja
u drugome i budenja u sebi, u nama se odvija kada se suoc¢imo s drugim. To
je proces u nasoj volji. Jednostavno ga ne percipiramo jer uopce ne
percipiramo svoju volju. Ali ovo stalno osciliranje se dogada, kao sto je
opisano u mojoj 'Filozofiji slobode'.

Vidite, u toj vibraciji izmedu uspavljivanja u drugome i budenja u sebi, imate
primarni element, atom, da tako kazem, socijalnog zivota ljudi. To je
primarni element onoga §to socijalni zivot medu ljudima jest. Taj primarni
element, a s njim i sve slozene strukture socijalnog zivota, zapravo prebiva u
onom dijelu naseg bic¢a koji spava, ¢ak i kad smo budni. Socijalni zivot je, u
najboljem slucaju, uspavani dio ljudskog bica; to nije potpuno budan zivot
koji ljudi zive unutar socijalnog zivota. Zato je ono socijalno tako tesko
shvatiti za obican zivot, jer to zapravo uopce nije potpuno budan zivot, jer je
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to zivot sanjanja i jer, kako bismo se odrzali u sebi, moramo se uvijek braniti
od socijalnog osjecaja, od osjecaja u drugima.

Sada razmislite koliko nam zivot postaje slozen kada stupimo u odnose s
razlicitim ljudima, §to se sastoji od stalnog uspavljivanja i budenja. Jedna
osoba je ovakva, druga onakva. Zaspemo u njima. To uspavljivanje je, kao da
smo druga osoba. U procesu uspavljivanja se stapamo s njime. Samo
razmislite o ovome: zamislite da ste upravo razgovarali s toliko mnogo ljudi,
mozda tijekom pauze ili negdje drugdje u hodniku. U svima ste zapali, i
nakon sto se probudite iz njih, uvijek su u vama. S tim sa sobom nosite
nesto od bica tih ljudi. Sve to vibrira od osobe do osobe, Siri se od osobe do
osobe. To je u biti sumracni, tamni element koji upravlja socijalnim
suzivotom ljudi. A sadasnja svijest ljudskih bica ima malo veze s ovim
socijalnim osjecajem koji se tamno i sumracno Siri od osobe do osobe.

U nasem vremenu, upravo je nas zadatak kao suvremenih ljudskih bica -
kao sto mozete vidjeti iz razlicitih razmatranja koja smo napravili - postupno
se uzdic¢i iznad starih krvnih odnosa i doc¢i do razumijevanja onoga sto se
tako nejasno i mracno provlaci i socijalno mreska pod nama. Jedan od
najvaznijin zadataka danasnjice je steci razumijevanje tog tkanja i
mreskanja. Ono §to ja nazivam ‘trostrukom strukturom socijalnog
organizma' u biti je upravo takva struktura ljudskog suzivota, da covjek
postupno, nakon niza generacija, moze postati sposoban istinski i s
razumijevanjem apsorbirati to tkanje i bit ljudske interakcije, koja se moze
opisati kao socijalni element. To razumijevanje moze se postici samo kada se
pravni i duhovni zivot pojave neovisno uz ekonomski zivot, a posebno kada
duhovni zivot postoji u potpunoj slobodi u odnosu na druge dvije sfere
zivota.

Najvaznija javna zadaca sadasnjeg i buduceg covjecanstva, jest dovesti do
ovog trostrukog socijalnog poretka, kako bi covjecanstvo uopce moglo
nastaviti postojati, kako bi moglo doé¢i do istinski socijalnog, unutarnjeg
razumijevanja ljudskog zivota. Covjecanstvo je zapocelo put prema tom
razumijevanju u moderno doba, od sredine 15. stoljeca. Trenutno je to tesko
samo zato Sto se, prvi put u cijeloj povijesti ljudskog razvoja, bozanske
duhovne sile svijeta obracaju ljudskoj svijesti. Sav prethodni napredak
postignut je vise-manje nesvjesno. Prvi korak je svjesno teziti socijalnoj
strukturi. Drevne socijalne kulture nastale su iz krvnih veza, iz uze i Sire
obitelji, iz klanova, klasa i tako dalje. One su se zatim prosirile u nacionalne
zajednice. Danas covjecanstvo posrcée, lazno vjerujuéi da se moze drzati
takvih nacionalnih zajednica, dok je u stvarnosti odavno nadislo ono §to
nacionalne zajednice zapravo jesu, dok odavno postoji potreba da se dode do
socijalnog pripadanja grupama koje nisu predstavljene krvnim vezana kroz
razne nacije.
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Rekao sam da je, u odredenom smislu, prva faza na putu takvog
razumijevanja, kakvo je nuzno za sadasnjosti i neposrednu buducnost, bio
uspon vladavine ekonomskog covjeka s reformacijom. Istaknuo sam kako je
u davna vremena vladao inicijat, zatim svecenik, a onda je, od sredine 15.
stoljeca, ekonomski ¢ovjek postao vladar. Od reformacije, oni koji su nekada
nosili ljubicaste haljine i predstavljali vladare, morali su postati marionete
ekonomskog covjeka ako su zeljeli vladati. U istini, od sredine 15. stoljeca
sve vise vladaju ekonomski ljudi, oni koji su vladali ekonomijama i raznim
teritorijima Zemlje. Ako su drugi vladali imenom, to je bilo samo imenom, a
vladari su, u biti, bili potpuno prozeti ekonomskim nacelima. Naravno, nitko
ne voli priznati da je sve sto je ucinjeno od reformacije bilo vodeno
ekonomskim razlozima. Govore o idealima i tako dalje. Ali za svakoga tko je
upoznat s pravom povijeséu, to su samo maske. Kako bi izbjegli da se
previse otkriju, ministri kulture, obrazovanja, pravosuda i tako dalje,
nastavili su se imenovati od reformacije. Ali svi su oni u biti samo manje
nijansirani ekonomski ministri. Svatko tko pogleda ¢injenice moze to vidjeti:
najvise §to su mogli uciniti jest da odrzavaju stare tradicije, ali u biti, njihova
su djela bila vodena ekonomskim razlozima.

U tom pogledu, Katolicka crkva je zapravo razumjela kako biti prilicno
suvremena, posebno tijekom reformacije. U biti, u zoru reformacije,
Katolicka crkva je najbolje razumjela kako osigurati napredak u potpunosti
u skladu s novim ekonomskim nacelima. Treba samo jednu cinjenicu
izdvojiti od ostalih. Do tada je Crkva uspjela pribliziti najvisa duhovna
pitanja i najtrivijalnije svjetovne poslove. U davna vremena, grijehe se moglo
iskupiti svakakvim djelima. Postupno se dogodilo da se grijehe moglo
iskupiti placanjem. | Papa je, zapravo brze od ostalih svjetovnih moci, vrlo
dobro razumio kako racunati s napretkom modernog doba. Predvidio je svoje
buduce prihode od iskupljenja grijeha. Ako netko ima moc¢ biti placen za
grijehe koje su ljudi pocinili u zamjenu za njihov oprost, onda to uistinu
predstavlja ogroman buducéi prihod. A ako je taj prihod siguran koliko god
nesto moze biti kroz vjeru, onda predstavlja vrlo siguran prihod. Najveca
banka u Sieni stoga je smatrala sigurnom stvari kupiti odredeni iznos
buducih iskupljenja ljudi od Pape. Dok je Papa ve¢ dobro Kkoristio ta
sredstva, primao je ogromne iznose od jedne Sienske banke. A banka je
unajmila Tetzela da prikupi te iznose. Zatim je putovao po Srednjoj Europi,
prikupljajuci novac za Siensku bankarsku kucu.

Vidite, Crkva se izvanredno uspjesno prilagodavala uvjetima modernog doba.
To je takoder povijest! Ovu povijest apsolutno treba uzeti u obzir.

Ekonomski covjek dosao je na vlast. Crkva je bila tu. Ali u konacnici,
upravljanje duhovnim poslovima uz pomoc¢ Sienske bankarske kuce i
Nnjezinog utjerivaca dugova, njezinog agenta, samo je maska za ono §to je
istinski duhovno. A ako proucavate modernu povijest, otkrit cete da ona ima
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duboko znacenje kada se govori o0 ekonomskom c¢ovjeku koji postaje vladar.
Papa je ostao tako snazan vladar samo zato sto je u pravom trenutku shvatio
da i on treba postati ekonomski covjek, zato jer se prilagodio ekonomskom
modelu.

Da, ekonomski tip bio je dominantan od reformacije. Zamijenio je stari
svecenicki tip. U 19. stoljecu covjecanstvo je u cjelini dosegnulo tek onu
razinu napretka koju je Crkva, koja je daleko bolje razumjela napredak, vec¢
dosegnula u vrijeme reformacije. Ali ekonomski tip c¢ovjeka dominirao je
samo do 19. stoljeca. U 19. stoljecu dominantan je postao drugi tip. Kada
kazemo da je neki tip postao dominantan, to znaci da su odlucujuci utjecaji
u socijalnoj strukturi ovisili o tom tipu. U 19. stoljecu, u prvom i drugom
desetljecu 19. stoljeca, lihvar, odnosno bankar, postao je dominantan. Ako
biste trazili definiciju bankara, stvar postaje izuzetno nesigurna. Ako biste
trazili definiciju bankara, i velikog i malog, iz istinski socijalno ekonomske
perspektive - nesto sto se c¢esto izbjegava - onda apsolutno ne biste trebali
istovremeno traziti definiciju lihvara. Jer ove dvije definicije ¢e biti identicne,;
mogu biti samo identicne. Ali to je nesto §to je moderno ¢ovjecanstvo ¢cuvalo
pazljivo kao tajnu, bas kao sto su odredena tajna drustva cuvala svoje
'znakove' i 'rijeci'. Jednostavno se to nije §irilo medu §irom javnoscu. Ostalo
je tajna unutar socijalnog zivota.

Bankar je postao vladar. A ako se ispita kako se socijalna struktura razvijala
tijekom 19. stoljeca, otkriva se da od prvog i drugog desetljeca 19. stoljeca
nadalje, bankar - onaj poseban ekonomski tip koji se bavi iskljucivo novcem
- vrsi odlucujuci utjecaj, bas kao sto je to prije ¢inio ekonomski covjek, na
Siroj razini nad svime sto se manifestira kao socijalna struktura, nad svim
zakonima u zemljama i tako dalje. Vrlo je vazno razumjeti te okolnosti; vrlo
je vazno shvatiti da ekonomski tip covjeka vlada od reformacije, da bankar
vlada od pocetka 19. stoljeca. | ne mogu se razumjeti javni poslovi
civiliziranog svijeta u novije vrijeme, ako se u njima ne vidi povijest vladavine
bankarstva. Pred kraj 19. stoljeca obistinilo se ono sto sam ve¢ spomenuo na
ciklusu predavanja u Nurnbergu 1908: u prvoj polovici 19. stoljeca, a nesto i
u drugoj polovici, pojedinacni vlasnik novca bio je vladar; ali onda se to
nacelo vladavine transformiralo tako da je sam novac postao vladar.
Medutim, u prvoj polovici 19. stoljeca pojedinacni ¢ovjek kao bankar i dalje
je bio vladar. llustrirao sam to primjerom, ako se sjecate. Rekao sam vam,
kako je od pariskog Rothschilda nekoc¢ trebalo uzeti zajam, pa, od strane
francuskog kralja. Ne otkriva li to malo o tome tko zapravo drzi moc¢? Kraljevi
ne posuduju izravno, zar ne? Dakle, dok je kralj slao svog ministra - ova
vrsta ministra naziva se 'ministar financija', kako kazu - Rothschild je bio
zauzet pregovaranjem s trgovcem kozom. Sluga je rekao ministru da priceka
u predsoblju. To se, naravno, ministru ucinilo vrlo neobi¢cnim, da ¢eka dok
Rothschild pregovara s trgovcem kozom. Treba li cekati? Nije cekao, vec je
upao kroz vrata: dosao sam k vama u ime francuskog kralja. - Molim vas,
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sjednite, rekao je Rothschild. To je, naravno, ministru bilo potpuno
nerazumljivo. Da, ali ja sam izaslanik francuskog kralja! Uzmite dvije stolice
I sjednite!

Vidite, tada je individualni bankar jos uvijek bio vladar. To je postupno
ustupilo mjesto vladavini dionica, novéanica kao takvih. | postupno smo
uplovili u eru u kojoj pojedinacni vlasnik novca vise nije bitan faktor, vec
apstraktni, akumulirani kapital. Danas se moze biti bogat, sutra siromasan.
Sami covjek se uspinje i pada. Dionicko drustvo, apstraktno - to sam
objasnio jos u Nurnbergu 1908 - ono je Sto je postalo dominantno.

Ali time je ljudski razvoj dosegao krajnost, krajnju tocku. Jer ¢im novac
zavlada, ¢im novac postane prava pokretacka snaga, doslo je vrijeme kada,
rekao bih, puku golu znamenku novca mora zamijeniti stvarnost. Sada je
novac najduhovniji aspekt gospodarstva. To je onaj dio gospodarstva koji se
moze shvatiti samo duhovno. Doista, novac ima samo duhovnu vrijednost,
samo vrijednost u ljudskom prihvacanju. Moze se jesti kruh i meso, ali se ne
moze jesti novac. Novcem se zaista moze steci nesto korisno za ljude, ako se
novac prihvati. Ima samo dusevnu, duhovnu, konceptualnu vrijednost,
reprezentativnu vrijednost. Vrijeme je zrelo; transformacija se mora dogoditi,
prelazak s cisto ekonomskog duhovnog aspekta novca na onaj istinski
shvacen u duhu. | ono sto se treba zahtijevati kao socijalno razumijevanje
kroz trostruki socijalni poredak, upravo je ono sto mora izravno slijediti
vladavinu najapstraktnijeg ekonomskog principa: novca. Jer koliko god
socijalno razumijevanje, kako sam ga opisao, bilo mracno i priguseno medu
ljudima, ono zapravo mora postati mnogo svjetlije. Zamislite na trenutak da
ovo (vidi crtez) predstavlja ljudski zivot u sadasnjosti, od rodenja do smrti.
Taj bi se zivot zivio na nacin da pojedinac stekne socijalno razumijevanje
iznutra, tako da socijalni zivot, socijalna struktura, ne bi bila izgradena na
novcanoj vrijednosti koju netko posjeduje, ve¢ na socijalnom razumijevanju.
Tada bi pojedinac prosao kroz vrata smrti, prozivio vrijeme do sljedeceg
rodenja, a zatim ponovno prozivio svoj zivot od rodenja do smrti. Ono sto
pojedinac stekne ovdje izmedu rodenja i smrti u smislu socijalnog
razumijevanja lezi u njegovoj nutrini. lznad svega, to se apsorbira u
uspavanu volju o kojoj sam jucer govorio; to se nosi kroz vrata smrti. Dakle,
¢ovjek svoje socijalno razumijevanje nosi kroz vrata smrti do ponoci svijeta, a
zatim ga ponovno nosi kroz rodenje u sljedec¢i zemaljski zivot.

Sto ée se od ovog razumijevanja, stecenog kroz socijalno razumijevanije,
razviti u sljedecem zemaljskom zivotu? - To je veliko pitanje koje se danas
mora postaviti. To c¢e postati razumijevanje karme. To jest, u svjetsko
povijesnom tijeku ljudskog razvoja, trenutno smo dosegli epohu u kojoj
covjecanstvo mora stec¢i socijalno razumijevanje; jer ovo socijalno
razumijevanje osigurava razumijevanje karme za sljedec¢u inkarnaciju. Ali

Rudolf Steiner - Socijalno razumijevanje temeljeno na uvidima znanosti duha



103/ 164

nijedno ljudsko bice ne moze steci socijalno razumijevanje osim stjecanjem
razumijevanja duhovnog.

Vidite kako su stvari povezane; vidite kako socijalno razumijevanje ovisi 0
duhovnom razumijevanju, o duhovnom shvacanju svijeta i svjetonazoru, i
kako to, pak, odreduje sto se mora dogoditi ¢ovjecanstvu tijekom razvoja -
svjesno prepoznavanje sudbine - tako da se oni koji tada produ kroz vrata
smrti sa socijalnim razumijevanjem ponovno rode i nhakon ponovnog rodenja
razumiju svoju sudbinu.

To je ono §to je zaista vazno, razumijevanje kako su stvari medusobno
povezane tijekom ljudskog razvoja na Zemlji. Zivimo u dobu u kojem je
socijalno razumijevanje kljuéno. Ponovno ¢emo se roditi u dobu u kojem
razumijemo sudbinu svakog pojedinca. Nije samo apstraktni impuls to sto
nas navodi da danas govorimo o nuznosti socijalnog razumijevanja; radije je
to povezano sa samom sustinom razvojnih impulsa zemaljskog covjecanstva.

To je ono §to sam danas htio podijeliti, dragi prijatelji. O tim stvarima ¢emo
detaljnije raspravljati sljedeci put.

Predavanja u Zurichu - znate, sutra je javno predavanje u Baselu - moraju
se odgoditi za dva dana jer je trebalo odabrati drugu dvoranu od one koja je
prvobitno planirana. Prvo predavanje sada ce se odrzati 24. listopada, nakon
cega slijede predavanja 25, 26, 28, 29 i 30 listopada, te euritmijski nastup u
Zurichu 31. listopada. To mi, naravno, onemogucuje odrzavanje predavanja
ovdje sljedece subote i nedjelje, pa ¢u stoga nastaviti u cetvrtak za one
prijatelje koji imaju vremena i volje prisustvovati u pola osam sljedeci
cetvrtak.
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DESETO PREDAVANJE

Dornach, 23. listopada 1919.

Raspravljali smo o razlicitim aspektima odnosa izmedu duhovno
znanstvenog svjetonazora i socijalnog pogleda na zivot. O tim pitanjima
raspravljamo jer je danas potrebno iz razlicitih perspektiva razumjeti, kako
su temeljno poboljsanje nasih zivota i istinski plodonosan razvoj prema
buduc¢nosti moguci samo ako duhovno znanstveni stavovi i ideje prozimaju
misljenje i percepciju ljudi.

Osim onoga sto sam nedavno rekao u vezi s osvrtom na zivot, postoji jos
nesto sto treba razmotriti u vezi s ovom praksom. Istaknuo sam da kada se
osoba osvrne na svoj zivot, zapravo bi trebala biti svjesna da obicnom
svijeScu opaza samo diskontinuirane segmente svog zivota i da su medu tim
diskontinuiranim segmentima na koje se osvrée, stanja spavanja koja
zapravo padaju izvan dosega ovog promisljanja, stanja koja su ¢cak podlozna
odredenoj zabludi. Covjek vjeruje da je zivot kontinuiran; ali nije. Zivot je
takav da nam pokazuje samo fragmentirane epizode. Ali iz perspektive
znanosti duha, trebalo bi biti jasno da je ono §to se ne opaza u osvrtu na
zivot ipak nesto dozivljeno, jednako dozivljeno kao sto je i ono ugradeno u
obi¢nu svijest.

Pa, iskustva kroz koja ljudska dusa uvijek prolazi izmedu uspavljivanja i
budenja nije lako opisati, jer se covjek mora osloboditi mnogih stvari koje
pripadaju njegovom uobicajenom poimanju svijesti ako zeli formulirati bilo
kakvu ideju o iskustvima koja se dogadaju izmedu uspavljivanja i budenja.

Zivimo obican zivot, u prostoru i vremenu. Kad potpuno spavamo - gledajuci
sa gledista obi¢ne svijesti - ne zivimo ni u obicnom vremenu ni u obicnom
prostoru. Kad se prisjecamo s§to nam se dogada u vremenu izmedu
uspavljivanja i budenja, samo sjecanje je svojevrsna sjena slike, ili, kako
neki kazu, projekcija onoga sto je dozivljeno pri spavanju, u prostor i vrijeme
budnog zivota.

Ako zelite poblize ispitati ove odnose, morate uzeti u obzir i da stanje
spavanja nije samo odmor u odnosu na budno stanje. Upravo u tom
pogledu, susrecemo se s jednim od onih slucajeva gdje ljudi vise prosuduju
na temelju unaprijed stvorenih predodzbi nego na temelju stvarnog
promatranja. Ako uobicajeni budni zivot nazovemo normalnim stanjem ljudi,
mozemo se pitati: kada nastupa odmor? - Odmor zapravo postoji samo u
dvije tocke: trenutku uspavljivanja i trenutku budenja. Uspavljivanje i
budenje su, u odredenom smislu, nula u usporedbi s budnim stanjem
tijekom dana. Ali stanje spavanja nije nula; stanje spavanja je suprotnost.
Ovdje se moramo posluziti lijepom analogijom iz matematike. Mozete,
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naprimjer, imati neku imovinu, recimo pedeset franaka; tada nesto imate.
Kada nemate nista? Pa, upravo kada nemate nista. Ali ako dugujete pedeset
franaka, tada imate manje od nista; tada imate u minus. Dakle, nista - u
odnosu na budnost - je uspavljivanje i budenje; samo stanje spavanja je - u
odnosu na uobicajeno budno stanje - negativno. Jer dok spavamo, odvijaju
se procesi koji su suprotni onima koji se odvijaju dok smo budni, procesi
potpuno drugacije vrste, procesi koji, prije svega, u svojoj stvarnosti nisu
podlozni zakonima prostora i vremena poput procesa budnog dnevnog
zivota.

Ali nesto, kao sto ste mozda vec¢ osjetili na nedavnom predavanju, uistinu je
u svom elementu samo u ovom stanju spavanja: nase pravo 'Ja'. 'Ja’'
svakako zivi u nasoj volji, ali ¢ak i tamo, kao sto znamo, spava. Pravo 'Ja’' ne
ulazi u nas obi¢éni misaoni zivot. Ne bismo ¢ak bili ni svjesni pravog 'Ja’' da
ga ne dozivljavamo na neki nacin kao u negativu. | kada se osvrnemo na
svoja iskustva, ne kazemo si: dozivjeli smo dane i noc¢i - ve¢ se 0svréemo
samo na dane. | umjesto da kazemo: osvréemo se na noci - kazemo: 'Ja’ -
osjecamo sebe, dozivljavamo sebe kao 'Ja’'.

Takve istine moraju postupno prodrijeti u ljude, inace ¢e ih zdrobiti cisto
znanstveni svjetonazor koji je za vecinu ljudi obuzeo sve ostale aspekte
zivota, sve ostale perspektive o zivotu. Covjek ¢e sebe u potpunosti upoznati
kao ljudsko bice tek kada si u svakom trenutku svog zivota kaze: ti nisi
samo covjek od krvi i mesa, koji posjeduje svijest kakvu poznaje vecina ljudi
koji danas zive, vec si ljudsko bice koje je tek izmedu uspavljivanja i budenja
iskliznulo iz svog tijela. Tada ziviS u potpuno drugacijim uvjetima nego u
obicnom budnom zivotu i tek tada, tvoje je 'Ja’' u svojem pravom elementu;
tamo se moze pokazati, tamo se moze tvrditi da je supstancijalno. - Tijekom
budnih sati, nase je 'Ja' prisutno samo u oblasti volje. U misljenju,
predodzbama, pa cak i u velikom dijelu osjecaja, osjeta, prisutna je samo
slika 'Ja’.

Stoga je teska pogreska kada neki s filozofske strane tvrde da je ono §to
covjek naziva svojim 'Ja’ stvarnost. Tek kada se osoba probudi u visu svijest
tijekom spavanja, postat ce svjesna svog pravog 'Ja’. Ili, ako razumije proces
volje, tada ¢e svoje pravo 'Ja’ iskusiti u ¢inu volje.

Medutim, te stvari moraju postati dio covjekova osjeta, osjecaja, ako ce igrati
svoju pravu ulogu u zivotu. Covjek, u odredenom smislu, mora biti sposoban
sebi reci: ti si bice koje, sa svojim uobicajenim razumijevanjem svijeta, opaza
samo jednu polovicu sebe; s drugom polovicom svog bica neprestano si
ugraden u nadosjetilna iskustva koja ne mozes percipirati svojom obicnom
svijescu. - Istinsko postovanje prema principima koji leze kreativnho u osnovi
ljudi, moze se posti¢i samo ako se covjek moze povezati s nadosjetilnim na
ovaj nacin. Stoga, u materijalistickom dobu poput naseg, ne samo da ce se
smanijiti percepcija nadosjetilnog, ve¢ ¢e se smanjiti i postovanje prema
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kreativnim principima svijeta. Postovanje ¢e potpuno nestati iz ljudskih srca.
Tako malo postovanja, malo emocija sposobnih da istinski uzdignu um do
nadosjetilnog danas postoji! | velik dio emocija za koje se ljudi pokusavaju
drzati nije nista viSe od sentimentalnosti, a sentimentalnost je istovremeno
neistinita; sentimentalnost nikada nije u potpunosti istinita.

Kada netko - i ovom prilikom to moram ponovno spomenuti - U svoju svijest
ugradi takve osjecaje, pred dusom mu neizbjezno izranja c¢injenica da ljudski
zivot i egzistencija svijeta posjeduju nesto od karaktera velike misterije. A
bez tog razumijevanja da su zivot | poredak svijeta misterij, istinski
napredak u razvoju covjecanstva je nezamisliv. Doba poput naseg, u kojima
nitko istinski ne zeli vjerovati da zivot sadrzi tajne, mogu biti samo epizode.
Ona mogu posluziti kao vrijeme kada se ljudi privremeno odvajaju od svog
temeljnog podrijetla, i upravo kroz reakciju protiv tog odvajanja, mogu tim
potpunije prodrijeti do istinskog razumijevanja misterije zivota. Ali taj
misterij zivota ljudima se ne moze otkriti kroz sentimentalnost ili
apstrakciju. Moze se otkriti samo kada su ljudi skloni konkretno se bauviti
¢injenicama nadosjetilnog svijeta. | postojat ¢e nesto poput pocetka takvog
bavljenja nadosjetilnim cinjenicama, kada se istinski razvije neka vrsta
svetog osjecaja prema ulasku u stanje spavanja i sveti osjecaj u odnosu na
osvrt na ovo stanje spavanja, koje se - bez da se govori figurativho - moze
karakterizirati: bio sam u prebivalistu bogova.

Jednostavno treba biti jasno koliko je trenutno shvacanje zivota udaljeno od
ove ideje, koliko nepromisljeno covjecanstvo gleda na ovu drugu stranu
zivota. Ali kako mozemo shvatiti ono §to lezi izvan rodenja i smrti, ako ne
shvatimo ono sto lezi izvan uspavljivanja i budenja? - lzvan rodenja i smrti
unutar ljudi lezi ono sto je prisutno i izmedu rodenja i smrti; samo sSto je
izmedu rodenja i smrti skriveno iza fizickog tijela. Ali kad bi bilo manje
egoisticne religioznosti, a vise altruisticne religioznosti - o tome sam vec
govorio - tada bi se ono sto covjek dozivljava od rodenja nadalje smatralo
nastavkom prenatalnog ili zivota prije zaceca u duhovnom svijetu. Tada bi
nam se pojava ljudskog zivota cinila kao ¢udo, poticuci stalno potrebu za
otkrivanjem misterije. Ceznuli bismo da kroz razvoj ljudi vidimo otkrivenje
onoga Sto se oblikuje, utjelovljuje, iz nadosjetilnih oblasti u osjetilnom
svijetu. | u osnovi, vec¢ danas je slucaj da zivot nakon smrti mozemo istinski
razumjeti samo ako pogledamo zivot prije rodenja.

Vidite, postoje tajne zivota. Brojne od tih tajni u nase vrijeme se moraju
otkriti, zbog zahtjeva razvoja covjecanstva. Ljudi ne mogu posti¢i potpunu
svijest o svojoj prirodi osim ako ne prosire razumijevanje sebe i ukljuce zivot
prije rodenja i nakon smrti. Jer poznajemo samo dio svog bica ako ne
dopustimo da nam se otkrije uplitanje onog prije rodenja i onog nakon smrti
u ovu tjelesnu egzistenciju. | danas je izvanredno tesko o tim stvarima
govoriti ljudima koji ve¢ nisu donekle obrazovani kroz antropozofiju; jer, ili
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postoji najveci interes sprijeciti da istina o tim stvarima dode do ljudi, ili ne
postoji istinsko razumijevanje. Trebate samo pogledati oko sebe, da biste
otkrili da se prevladavajuci svjetonazori danas vrlo, vrlo malo bave zivotom
prije rodenja. Bave se zivotom poslije smrti iz egoizma, jer zahtijevaju da ne
propadnu zajedno sa svojim fizickim tijelima. | vjerske denominacije
oslanjaju se na tu sebi¢nost, u biti govorec¢i samo o zivotu poslije smrti, a ne
0 zivotu prije rodenja.

Sada, stvar nije samo u tome, nego je danas tesko govoriti o tim stvarima jer
je dogma Katolicke crkve da se ne vjeruje u zivot prije rodenja, dogma koju
su usvojile i druge krsé¢anske denominacije. Stoga gotovo sve krscanske
denominacije danas smatraju herezom govoriti o zivotu prije rodenja.
Medutim, nesto se izvanredno duboko mijesa i utjece na duhovni razvoj
covjecanstva kada se dogmatski zabranjuje gledanje na zivot prije rodenja.
Tesko je zamisliti - i ne govorim uvijek 0 svjesnim stvarima, ve¢ o nesvjesnim
aspektima ljudskog razvoja - da bi ista moglo biti ucinkovitije u uljuljkivanju
ljudi u iluzije o njihovoj pravoj prirodi, od uskracivanja uvida u zivot prije
rodenja. Jer potpuno razumijevanje ljudskog zivota iskrivljeno je
zavaravanjem ljudi da vjeruju u pogresnu predodzbu da su ljudi postavljeni
na Zemlju od oca i majke jednostavno rodenjem. Crkva je tako stvorila
ogroman instrument moci za sebe uskracujuci ljudima uvid u zivot prije
rodenja. Stoga ce se Crkva kao takva, na najstrasniji nacin boriti protiv svih
onih ucenja koja se ticu zivota prije rodenja. Crkva to nece tolerirati. Ne
treba gajiti iluzije o tome; niti treba gajiti iluzije o cinjenici da se zivot
jednostavno ne moze razumjeti ako se zanemari zivot prije rodenja.

Ali iz ovoga proizlazi nesto o ¢emu biste trebali duboko i temeljito razmisliti.
Razmislite o tome: u interesu je crkvenih vjeroispovijesti bilo uskratiti
ljudima vaznu spoznaju. Crkvena vjerovanja su prakticki sebi dala za cilj
uskratiti ljudima najvaznije istine o njima. Ta crkvena vjerovanja su tako
pronasla svoja sredstva da ljude obaviju tuposcu, iluzijom. | danas je
potrebno ne prepustati se nikakvim zabludama o tom pitanju, ne pokusavati
iz neke popustljivosti praviti kompromis sa tim stavovima crkvenih
vjerovanja. O tome ne moze biti kompromisa. | treba napomenuti da je
uzaludno negdje tvrditi: antropozofija se bavi Kristom, nije ateisticka, nije
panteisticka i tako dalje. - To vam nece pomodi, jer etablirane crkve nece biti
ljute Sto se ne bavite Kristom - to ih malo zanima - ve¢ ¢e ih ljutiti upravo to
Sto se bavite Kristom. U tome lezi to sto zele monopol o tome da govore o
Kristu. U tim stvarima ne smije se iskazivati unutarnja popustljivost, inace
¢e se uvijek biti u iskusenju da se najvaznije stvari u zivotu zaviju u sumrak,
maglu i iluziju. Covjecanstvo trenutno ima potrebu kretati se prema
duhovnim uvidima. Medutim, ono §to se najsnaznije protivi duhovnim
uvidima su dogmatska crkvena vjerovanja, posebno ona dogmatska
vjerovanja koja su se postupno razvila na Zapadu. Crkva kao takva zapravo
ne moze biti neprijateljski nastrojena prema duhovno znanstvenim uvidima,;
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to je sasvim nemoguce, jer bi se Crkva kao takva trebala baviti samo
ljudskim osjecajima, ceremonijama, bogosluzjem, ali ne i misaonim zivotom.
Obrazovani orijentalac uopcée ne razumije zapadnjacka crkvena vjerovanja,
jer obrazovani orijentalac savrseno dobro zna: vezan je za vanjsko
bogosluzje; njegova je duznost podvrgnuti se onim ceremonijama kojima se
covjek podvrgava u svom vjerovanju. Moze misliti sto zeli. U orijentalnoj
doktrini jos uvijek postoji neko znanje o slobodi misli. Ta sloboda misli za
Europljane je potpuno izgubljena. Odgajani su u misaonom ropstvu,
posebno od 8. ili 9. stolje¢a poslije Krista. Zato je ljudima zapadne kulture
tako tesko shvatiti stvari koje sam nedavno spomenuo: da je lako dokazati
bilo koje misljenje. Moze se dokazati jedno misljenje, a moze se dokazati i
suprotno. Jer cinjenica da se nesto moze dokazati nije dokaz istinitosti
onoga Sto se tvrdi. Da bi se doslo do istine, treba zaroniti u mnogo dublje
slojeve iskustva od onih u kojima leze nasi uobicajeni dokazi. Ali odredene
crkvene doktrine odbile su iznijeti iskustvo na povrsinu: stoga su odvojile
ljude od istina poput ove: ovdje stojis, o covjece! kako se tvoj organizam
razvija od djetinjstva nadalje, ono sto si iskusio u svom zivotu prije rodenja
postupno se razvija u tebi.

| Sto se prvenstveno razvija iz zivota prije rodenja u individualnom ljudskom
zivotu izmedu rodenja i smrti?

=T
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Pa, kod ljudi razlikujemo individualni i socijalni zivot. Bez odvajanja ova dva
pola ne mozete doc¢i ni do kakvog koncepta covjeka: individualni zivot - onaj
koji imamo, da tako kazem, kao najosobnije jedinstveno iskustvo svaki dan,
svaki sat; socijalni zivot - onaj koji ne bismo mogli imati da se stalno nismo
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bavili misaonom razmjenom i drugim oblicima interakcije s drugim ljudima.
U ljudskom zivotu ulogu igra i ono individualno i ono socijalno. Sve sto je
individualno u nama u osnovi je posljedica zivota prije rodenja. Sve §to
razvijemo u socijalnom zivotu u osnovi je sjeme za zivot nakon smrti.
Nedavno smo cak vidjeli da je to sjeme karme. Stoga mozemo reci: u
ljudskim bicima postoji individualno i socijalno. Individualno je posljedica
zivota prije rodenja. Socijalno je aspekt sjemena za zivot nakon smrti.

Prvi dio ove istine, da je individualno, u odredenom smislu, posljedica zivota
prije rodenja, najjasnije se moze vidjeti kada se proucavaju ljudi s iznimnim
talentima. Recimo, jer je dobro gledati radikalno u takvim slucajevima, da
proucavamo genije. Odakle dolazi moé¢ genija, sam genij? Covjek unosi genij
u ovaj zivot kroz rodenje. To je uvijek rezultat zivota prije rodenja. A buduci
da se, razumljivo, zivot prije rodenja posebno izrazava u djetinjstvu - kasnije
se covjek prilagodava zivotu izmedu rodenja i smrti, ali u djetinjstvu sve §to
je osoba iskusila prije rodenja izlazi na povrsinu - stoga je kod genija djecji
aspekt vidljiv tijekom cijelog zivota. Upravo je karakteristika genija da
sacuva tu djecju kvalitetu tijekom cijelog zivota. | geniju je ¢ak svojstveno
odrzati mladolikost, zadrzati djecju kvalitetu, sve do posljednjih dana, jer je
sav genij povezan s zivotom prije rodenja. Ali ne samo genij, svi talenti, sve
Sto osobu c¢ini individuom, povezano je s zivotom prije rodenja. Stoga, ako se
ljudima da dogma da ne postoji zivot prije rodenja, da ne postoji
preegzistencija, sto se implicitno radi? Siri se doktrina: nema osnove za
posebne individualne talente. - Nije prihvatljivo poricati same osobne talente;
ali ako se poricu njihovi razlozi, tada se osobni talenti mogu smatrati sasvim
besmislenima.

To je povezano s cinjenicom da su crkvene doktrine, kakve su prevladavale
stoljecima, dovele do obrazovanja europskog covjecanstva koje je u konacnici
dovelo do modernog izjednacavanja ljudi. Sto su, u osnovi, individualni
talenti danas? | §to bi bili individualni talenti kada bi se primijenila
konvencionalna socijalisticka doktrina? U tim je stvarima manje vazno
gledati na vanjski naziv necega, a vise na unutarnje veze. Netko tko je, s
jedne strane, dogmatski katolik, a s druge mrzitelj socijaldemokratskih
doktrina, uhvacen je u vrlo neobicnu nedosljednost. Uhvacen je u
nedosljednost kao i netko tko kaze: godine 1875. upoznao sam malog
djecaka koji mi se jako svidio, i jos uvijek mi se jako svida, taj mali djecak. -
Ali onda mu netko kaze: gledaj, taj mali djecak iz 1875. postao je momak
koji sada stoji pred tobom kao socijaldemokrat. - Da - glasi odgovor - jos
uvijek mi se svida mali djecak iz 1875, onaj kakav je bio tada, ali onaj kakav
je postao, ne svida mi se, mrzim ga. - Ali socijaldemokracija je izrasla iz
katolicanstva! Katolicizam je samo mali djecak koji je izrastao u
socijaldemokraciju. Ni potonji to ne zeli priznati, ni prvi, ali samo zato §to
ljudi ne zele vidjeti nikakvu vitalnost u vanjskoj socijalnoj sferi; oni zele
vidjeti samo nesto napravljeno od kartona. Ako nesto napravite od kartona,
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to ostaje kruto i zadrzava svoj oblik dok traje; ali ono Sto je inherentno
socijalnom zivotu raste i zivi, i to se, naravno, moze i sacuvati. Ali ovdje se
mora razlikovati iluzija od stvarnosti. Vidite, razlikujete iluziju od stvarnosti
kada, naprimjer, razmatrate sljedecu ideju. 8. stoljece: katolicizam; 20.
stoljece: iz stvarnog katolicizma 8. stoljeca proizasla je socijaldemokracija! A
ono Sto postoji uz nju kao katolicizam nije pravi katolicizam 8. stoljeca, vec¢
njegova imitacija, lazni katolicizam; jer je pravi katolicizam u meduvremenu
prerastao u socijaldemokraciju.

To se opcenito ne prihvaca jer se ljudi ne zele suociti sa stvarnoscu; umjesto
toga, stvaraju iluzije i obmane kako bi to prikrili. I to lako mogu uciniti. Jer
jednostavno daju isto ime necemu Sto vise nije ono Sto jest. Ali ako se danas
ono §to se u Europi predstavlja iz Rima - moram to preformulirati - naziva
katolicanstvom u istom smislu kao sto se predstavljalo u 8. stoljecu iz Rima,
onda je to kao da se za Sezdesetgodisnjaka kaze: to je osmogodisnjak! -
Nekad je bio osmogodisnjak, ali danas vise nije osmogodisnjak.

Ovdje skrecem vasu pozornost na nesto sto treba razmotriti, jer se i socijalni
zivot mora smatrati necim zivim, a ne necim bezivotnim ili mrtvim. | dok se
takve stvari ne prozru, covjecanstvo se nece uzdi¢i do istinskog
razumijevanja socijalnog zivota. Socijalni zivot ima korijene u sferama koje
danas vise ne mozemo shvatiti nasim vanjskim imenima ni u jednom jeziku -
mozda najbolje u orijentalnim jezicima, a najmanje u engleskom ili
americkom engleskom, koji je vrlo daleko od stvarnosti. Stoga su nasi jezici
prepreka razumijevanju onog §to je socijalno. Covjeéanstvo ée napredovati
prema razumijevanju socijalnog tek kada se oslobodi pukog jezicnog
razumijevanja. Ali danas se sve sto nadilazi puko jezicno razumijevanje
snazno osuduje. | ono sto se danas najcesce nalazi jest da se, kad god nesto
treba objasniti, prvo predstavi neka definicija rijeci. Ali sasvim je nebitno
kako se nesto imenuje, koju rijec se za to koristi; poanta je u tome da se
ljude vodi do same stvari, a ne do rijeci. Stoga prije svega moramo previladati
ogranicenja jezika ako zelimo doc¢i do razumijevanja socijalnog. Ali ta
ogranicenja jezika bit ce prevladana tek kada se prevladaju najvece
predrasude naseg vremena. U strasnim godinama koje smo pretrpjeli, vapaj
je odjekivao svijetom: Sloboda za individualne nacije! - a ipak danas cak i
najmanje nacije zele stvoriti vlastitu socijalnu strukturu. Strast, paroksizam
nacionalizma, spustio se na covjecanstvo i jednako je stetan za socijalni zivot
Zemlje kao Sto je materijalizam za misaoni zivot. | kao S§to se ¢ovjecanstvo
mora probiti iz materijalizma prema slobodi i duhovnosti, tako se mora
probiti iz svakog nacionalizma, u bilo kojem obliku se pojavio, prema opcem
¢covjecanstvu. Bez toga ne moze biti napretka.

Ali u jezicima necemo pronaci mogucnost potpunog izbjegavanja
nacionalizma ako ti jezici ne crpe dublje oblike izrazavanja duhovnog. Vidite,
ova razmisljanja bih zelio zakljuciti, vise ili manje, sa slikom. Ako razmislite
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0 ovoj slici koju ¢u upotrijebiti, moci cete doc¢i do raznih stvari koje mogu biti
vazne za razumijevanje naseg sadasnjeg vremena. Pogledajte bilo koji pisani
rad danas. Ovi mali vragovi koji stoje na bijelom papiru - ti mali vragovi
nazivaju se slovima, postavljeni su jedan pored drugog. Imaju groteskne
oblike i u svojoj jukstapoziciji predstavljaju zvukove nasih jezika. To seze
natrag do drugih, izrazajnijih oblika pisanja. A ako ovo pratimo jako daleko
unatrag, dolazimo do oblika pisanja, recimo, kakav su imali stari Egipcani ili
kakav je bio izvorni sanskrt, koji je viSe-manje, u potpunosti razvio svoje
oblike iz zmijskog karaktera. Sanskrtski znakovi su transformirani zmijski
oblici sa svim vrstama varijacija. Egipatski oblici pisanja jos su uvijek bili
oslikani, nacrtani oblici, mirne slike, a u svojim najranijim vremenima cak
su bili i imaginacija za ono sto se prikazivalo. Pismo je proizaslo neposredno
iz duhovnog. Zatim je pisanje postajalo sve apstraktnije dok nije postalo ono
Sto je vec bilo vise-manje dovoljno lose: nas uobicajeni sustav pisanja, Koji
odrzava vezu s onim Sto predstavlja samo ucenjem njegovih oblika.

Zatim je doslo nesto jos strasnije, stenogram, §to je sada smrt cijelog sustava
koji se razvio iz starog piktografskog pisma. Taj silazni razvoj mora, pak,
ustupiti mjesto uzlaznom; moramo se vratiti razvoju koji nas izvlaci iz svega
u §to smo gurnuti, posebno pisanjem. | s tim je napravljen pocetni pokusa;.
Stoji ovdje na ovom Dornach brdu. Bez obzira na mnoge nedostatke u
Dornach strukturi, bez obzira na mnoge stvari koje su nesavrsene, on je sa
svojim oblicima nesto §to izrazava, u svom sadasnjem obliku, nadosjetilnu
sustinu kojoj bi covjecanstvo danas trebalo teziti. Rekao bih da je takoder
zamisljen kao hijeroglif svijeta. Ako istinski proucite njegove pojedinacne
oblike, moci cete u njima procitati mnogo vise nego §to mozete shvatiti kroz
opise duhovnog - barem je to namjera. Namjera je ostvariti pismo svijeta
unutar njega. Pisanje je nastalo iz umjetnosti i pisanje se mora vratiti
umjetnosti. Mora nadici simboliku, dopustajuc¢i duhovnom da zivi izravno u
njemu, postajuci hijeroglif na nov nacin.

Ono sto stoji ovdje na ovom brdu bit ¢e istinski shvaceno samo ako se uzme
u obzir ovo: u nasem vremenu postoje mnogi zahtjevi ¢ovjecanstva, zahtjevi
koje treba ispuniti. U osnovi, rije¢ jezika viSe nije dovoljna da na njih
odgovori. Takav odgovor pokusava se dati kroz oblike ove zgrade. Mnogo toga
u vezi s njom je nesavrseno; ali kroz ovu strukturu ucinjen je pokusaj takvog
odgovora. | ako se to promatra iz ove perspektive, onda ¢e se to promatrati
na pravi nacin.

To je ono §to sam danas htio dodati prethodnim zapazanjima.
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JEDANAESTO PREDAVANJE

Dornach, 1. studenog 1919.

Ako se o socijalnom pitanju sada raspravlja iz perspektive znanosti duha, to
je, kao sto sam vec objasnio s razlicitih gledista, doista, ne utemeljeno na
nekoj subjektivnoj maksimi ili motivaciji, ve¢ na promatranju razvoja
¢ovjecanstva, na promatranju onoga Sto snage ljudskog razvoja posebno
sadrze za nase vrijeme, na Sto nas posebno pozivaju u sadasnjosti i za
neposrednu buducnost.

Mora se reci da je otkrivanje dubljih impulsa onoga sto je istinski relevantno
za trenutni razvoj covjecanstva pomalo neugodan zadatak; jer u danasnje
vrijeme ljudi nisu osobito skloni baviti se vaznim stvarima, razmatrati ih s
najvecom ozbiljnoscu. Ali nase vrijeme zahtijeva istinsku, temeljitu ozbiljnost
u pogledu stvari covjecanstva. Ono posebno zahtijeva oslobadanje od
odredenih predrasuda, a posebno od unaprijed stvorenih prosudbi. Danas
bih zelio ponuditi neke perspektive koje ¢e omoguciti da se stvari o kojima
smo cesto raspravljali razmotre s dubljeg gledista. Ovdje ¢emo ponovno
morati usmjeriti pozornost na nesto Siti kontekst ¢covjecanstva.

Razdoblje u kojem zivimo u nasoj sadasnjosti razlikujemo od drugih
razdoblja, ono zapocinje sredinom 15. stoljeca i to razdoblje nazivamo, kao
Sto znate, petim post atlantskim razdobljem. Odvajamo ga od razdoblja koje
je tada zavrsilo i zapocelo u 8. stoljecu prije Krista, koje nazivamo grcko-
rimskim razdobljem, po populacijama koje su nosile njegovu kulturu. A ono
Sto mu je prethodilo nazivamo egipatsko-kaldejskim razdobljem.

Sada, ako se razmotri egipatsko-kaldejsko razdoblje, njegova duhovna
dimenzija, otkriva se za konvencionalna povijesna analiza uvelike zaostaje.
Cak i kada se razmatraju rekonstruirane kaldejske i egipatske tradicije, ne
moze se jako daleko pratiti vanjska povijest u povijesnom razvoju
covjecanstva. Ali ono Sto je znacajno za sadasnjost, moze se istinski
razumjeti samo pravilnim shvacanjem ovog treceg post atlantskog razdoblja
u svijetlu njegovih jedinstvenih karakteristika.

Sada, iznad svega znate jednu stvar. U konvencionalnoj povijesti, ono sto je
medu ljudima postojalo kao kultura, kao civilizacija, nad tada poznatim
svijetom, naziva se poganstvom. Poput oaze, unutar te poganske kulture,
lezalo je ono sto je zidovsko, hebrejsko, sto se mora shvatiti kao preteca
krscanstva. Ali ako zanemarimo judaizam, koji je potpuno drugacije prirode
od ostatka kulture tog vremena i koji je ugraden u pretkrséanski svijet,
mozemo usmjeriti svoju pozornost na poganstvo koje se u tom smislu Siri
civilizacijom. Sto je karakteristicno za ovu drevnu pogansku kulturu?
Posebnost ove drevne poganske kulture jest da je ona prvenstveno kultura
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mudrosti, kultura gledanja unutar stvari i procesa svijeta. Cak i ako ono §to
je drevni poganin prenosio 0 svom znanju o svijetu, koje proizlazi iz drevnih
misterija, ima mitski, simbolicki karakter za danasnji 'razumni’ svijet, ipak
se mora rec¢i da sve §to je preneseno potomstvu u obliku takvih slika
proizlazi iz dubokih uvida u bit stvari i procesa.

Treba se samo prisjetiti nadosjetilne mudrosti koju smo pokusavali otkriti iz
raznih oblasti tog drevhog doba za sadasnjost, i vidjet cemo da se radi o
iskonskoj mudrosti koja je u osnovi svake misli, svake percepcije, svakog
osjecaja drevnih naroda. Odredeni odjek te iskonske mudrosti, tradicija koja
je obuhvacala tu iskonsku mudrost, cvjetala je u odredenom obliku za
odredena tajna drustva do kraja 18. stoljeca, pa ¢ak i do pocetka 19.
stoljeca. U 19. stoljecu to je vise-manje presusilo, a ono sto je preostalo
stavljeno je u sluzbu odredenih skupina, posebno odredenih nacionalnosti. A
ono sto danas postoji u obi¢cnim tajnim drustvima vise se ne moze nazvati
plodonosnom, autenticno prenesenom drevnom poganskom mudroscu.

Ovaj skup poganske mudrosti posjeduje odredenu kvalitetu koja se nikada
ne smije izgubiti iz vida ako se zeli razumjeti o c¢emu se zapravo radi. Ima
kvalitetu upravo zbog koje se manja struja, judaizam, koji je tada utro put
kr§canstvu, morao pozicionirati poput oaze unutar ovog toka drevne
poganske mudrosti.

Ako netko istinski razumije drevnu pogansku kulturu, svugdje pronalazi
uzvisenu, duboku mudrost, uvide koji nevjerojatno duboko prodiru u bit
stvari; ali ta poganska mudrost ne sadrzi istinski moralni poticaj za ljudsko
djelovanje. U odredenom smislu, covjeku nisu bili potrebni ovi moralni
poticaji za djelovanje; jer za razliku od onoga §to ljudi danas smatraju
znanjem ili razumijevanjem, ova drevna poganska mudrost bila je nesto S§to
je ljudima istinski dalo osjecaj i senzaciju da su dio cijelog kozmosa. Ljudska
bica, stojec¢i i hodajuci ovdje na Zemlji, nisu osjecala da se sastoje samo od
tvari i sila koje postoje izvan njih u zemaljskom zivotu - u mineralnom,
zivotinjskom i biljnom carstvu. Ljudi su osjecali kako unutar njih djeluju
moci koje kruze u zvijezdama i suncima. Ljudi su se osjecali dijelom cijelog
kozmosa i nisu samo apstraktno osjecali kako su dio njega, ve¢ su iz
njegovih misterija primali smjernice za svoje postupke i kako se ponasati u
skladu s tokom zvijezda. Ova drevna astroloska mudrost niposto nije bila
astrologija racunanja koju ljudi danas smatraju vaznom. Umjesto toga, bila
je to drevna astroloska mudrost koju su vode drevnih poganskih misterija
shvacali na taj nacin da su iz tih misterija mogli istinski proizaci impulsi za
djelovanje i ponasanje. Ljudi su se osjecali sigurno unutar kozmosa, ne
samo opcenito kroz mudrost, vec i kroz vodstvo o tome sto trebaju ciniti od
jutra do veceri bilo kojeg dana u godini, §to su im pruzali oni koje su
prepoznavali kao inicirane u misterijima. Medutim, iz svega sto su inicirani
pokupili iz misterija, nije se mogao izvuci nikakav moralni poticaj za
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¢ovjecanstvo, ni kaldejskom ni egipatskom mudroscu. Pravi moralni poticaj
za covjecanstvo prvo je pripremio judaizam, a zatim ga je dalje razvilo
krscanstvo.

| postavlja se pitanje: zasto je slavnoj drevnoj poganskoj mudrosti, koja je,
naprimjer, joS uvijek nosila prekrasan umjetnicki i filozofski cvijet u grékoj
kulturi, nedostajao moralni impuls?

Ako bismo se, medutim, vratili dalje unatrag, izvan treceg tisucljeca prije
Krista, otkrili bismo da je impuls za mudroScu bio popracen moralnim
impulsom, i da je to doista onako kako sam vec¢ objasnio: da je impuls za
mudroscu sadrzavao ono sto je drevnim ljudima trebao biti moral, njihov
etos. Ali odredeni etos, odredeni moralni impuls, kakav je dosao s
krs¢canstvom, nije bio inherentan poganskoj mudrosti kao takvoj. Zasto?
Zato sto je tisucljecima prije krscanstva ta poganska mudrost bila
nadahnuta mjestom daleko u Aziji, ali nadahnuta vrlo osebujnim bicem,
bicem Lucifera, koji se zapravo utjelovio u Aziji, daleko na istoku, u 3.
tisucljecu prije Krista.

| raznim stvarima koje smo naucili o razvoju covjecanstva, potrebno je dodati
I spoznaju da je, bas kao sto je postojala inkarnacija Golgote, inkarnacija
Krista u ¢ovjeku Isusu iz Nazareta, postojala i stvarna inkarnacija Lucifera u
3. tisucljecu prije Krista u Aziji. | veliki dio drevne kulture bio je inspiriran
onim Sto se moze opisati samo kao zemaljska inkarnacija Lucifera u
ljudskom bicu od krvi i mesa koje je zivjelo. Doista, krséanstvo, misterij
Golgote, kako se odigravao medu ljudima, u pocetku je shvacen na nacin na
koji su ga ljudi mogli shvatiti, kroz ono §to se moglo izvucéi iz drevne
luciferske mudrosti. Cak i jednostranost inace izvanredno duboke gnoze
takoder proizlazi iz c¢injenice da je ova luciferska inkarnacija prozimala
drevni svijet. Ne moze se istinski razumjeti puno znacenje misterija na
Golgoti bez znanja da mu je prethodila - ne cijele tri tisuce godina -
luciferska inkarnacija.

Da bismo ovoj luciferskoj inkarnaciji dodali ono sto nadilazi njezinu
jednostranost, dosla je inkarnacija Krista. A s njom je doslo i ono sto sada
predstavlja obrazovni impuls za ¢ovjecanstvo u razvoju europske civilizacije i
njezinih americkih saveznika. Ali od sredine 15. stoljeca, otkako se u razvoju
ljudi pojavio impuls prema individualnosti i razvoju osobnosti, ovaj razvoj
takoder je sadrzavao sile koje se pripremaju za inkarnaciju novog
nadosjetilnog bica. | bas kao sto je doslo do fizicke inkarnacije Lucifera, bas
kao sto je doslo do fizicke inkarnacije Krista, tako ce i prije nego sto prode
dio treceg tisucljeca nakon Krista, doc¢i do istinske inkarnacije Ahrimana na
Zapadu: Ahriman u tijelu. Covjecanstvo na Zemlji ne moze izbjeé¢i ovu fizicku
inkarnaciju Ahrimana. Doc¢i ¢e. Jedino je pitanje da covjecanstvo na Zemlji
nade svoj pravi stav u odnosu na ovu zemaljsku inkarnaciju Ahrimana.
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U svemu Sto se dogada na ovaj nacin, dok se takve inkarnacije pripremaju,
mora se obratiti pozornost na ono §to postupno vodi do takvih inkarnacija u
razvoju covjecanstva. Bice poput Ahrimana, koje se zeli inkarnirati ovdje na
Zemlji u zapadnom svijetu neko vrijeme nakon naseg vremena, priprema se
za svoju inkarnaciju. Takvo bice poput Ahrimana, koje se zeli inkarnirati na
Zemlji, usmjerava odredene sile u ljudskom razvoju na takav nacin da sluze
ovom bicu u njegovu vlastitu korist. | bilo bi strasno kada bi ljudi zivjeli
uspavanim zivotima i ne bi percipirali odredene pojave koje se dogadaju u
ljudskom zivotu kao priprema za fizicko utjelovljenje Ahrimana. Samo
prepoznavanjem toga u ovom ili onom nizu dogadaja koji pripadaju ljudskom
razvoju, mora se razumjeti kako se Ahriman priprema za svoje zemaljsko
postojanje. | danas je vrijeme da pojedinci znaju koji su od dogadaja koji se
odvijaju oko njih spletke Ahrimana, koje - u njegovu korist - mogu pripremiti
njegovu skoru zemaljsku inkarnaciju.

Nesumnjivo, najpovoljniji scenarij za Ahrimana bio bi kada bi mogao
osigurati da velika vec¢ina ljudi ostane nesvjesna onoga S$§to bi moglo
doprinijeti njegovom uspjehu; kada bi velika vec¢ina ljudi zivjela na takav
nacin da su ove pripreme za utjelovljenje Ahrimana u tijeku, ali da ih ljudi
dozivljavaju kao nesto progresivno, dobro i primjereno razvoju covjecanstva.
Kada bi, u odredenom smislu, Ahriman mogao skliznuti u usnulo
covjecanstvo, to bi mu bilo najprihvatljivije. Stoga je bitno istaknuti one
dogadaje u kojima Ahriman radi na svojoj buducoj inkarnaciji.

Vidite, takav razvoj u kojem bih rekao da je impuls Ahrimana jasno cujan
jest Sirenje vjerovanja medu ljudima da se kroz mehanicko matematicko
shvacanje kozmosa, koje je postignuto kroz Galileja, Kopernika i tako dalje,
moze istinski razumjeti sto se dogada vani u kozmosu. Zato antropozofski
orijentirana znanost duha mora tako rigorozno naglasavati da se duh i dusa
moraju traziti u kozmosu, a ne samo ono sto galieloizam i kopernikanizam
traze kroz matematiku i mehaniku, kao da je svijet veliki stroj. Bilo bi to
zavodenje Ahrimana kada bi ljudi stali na pukom izracunavanju orbitalnih
vremena nebeskih tijela, na pukom proucavanju astrofizike kako bi
razumjeli materijalni sastav nebeskih tijela, nesto na §to su ljudi danas
toliko ponosni. Ali bilo bi katastrofalno kada se ovom galileoizmu i
kopernikanizmu ne bi suprotstavilo ono §to se moze znati o kozmosu
prozetom dusom i duhom. Upravo to Ahriman, radi svoje zemaljske
inkarnacije, definitivho zeli izbjeci. On zeli, u odredenom smislu,
¢ovjecanstvo drzati u tako dubokom neznanju da shvaca samo matematicke
aspekte astronomije. Stoga mnoge ljude zavodi da iskazu svoju dobro
poznatu odbojnost prema znanju o duhu i dusi kozmosa. Ali to je samo
jedna od zavodljivih sila koje Ahriman, takoreci, ulijeva u duse ljudi.

Jos jedna zavodljiva sila Ahrimana - rekao bih, djeluje na odgovarajuci nacin
s luciferskim silama - prirodno je povezana, zbog njegove inkarnacije, s
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nastojanjem da se, koliko je to moguce, odrzi vec¢ rasireni osjecaj medu
ljudima da je za javni zivot dovoljno ako se osigura da su ljudi ekonomski
zadovoljni. To dotice tocku koju moderni ljudi ¢esto ne vole priznati. Vidite,
za istinsko razumijevanje duha i duse, danasnja sluzbena znanost zapravo
ne nudi nista; jer metode dostupne u danasnjim javnim znanostima
prikladne su samo za razumijevanje vanjske prirode, pa c¢ak i u slucaju
ljudskih bica, samo njihove vanjske prirode. Ali zamislite samo s kakvim
prezirom prosjecni gradanin danasnjice gleda na sve sto mu se cini
idealistickim, sve §to mu se c¢ini kao put, na bilo koji nacin, kao put u
duhovnu oblast! On u biti uvijek pita: da, koja je poanta? Koja zemaljska
dobra to donosi? - Svoje sinove Salje u gimnaziju, mozda se i sam skolovao u
gimnaziji ili nekoj drugoj ustanovi, Salje ih na sveuciliste ili na neko drugo
visoko obrazovanje. Ali sve to zapravo sluzi samo da se postave temelji za
profesiju, odnosno da se u zivotu stvore materijalna dobra koja ce ih
odrzavati.

Razmotrite cega se doticemo kada se razmatra upravo ovo pitanje. Koliko
ljudi danas vise ne cijeni duh radi njega samog, dusu radi nje same! Takvi
ljudi upijaju samo ono sto se javnim diskursom predstavlja kao korisno.
Ovdje se zaista mora osvijestiti vrlo vazna, tajanstvena cinjenica danasnjeg
¢ovjecanstva. Prosjecni gradanin danasnjice, koji je mozda marljiv u svom
uredu od jutra do veceri, a zatim prolazi kroz uobicajene ‘'vecernje
formalnosti’, sasvim je nespreman sudjelovati u takvim 'glupostima’ kakve se
predstavljaju, naprimjer, u antropozofski orijentiranoj znanosti duha. To mu
se ¢ini nepotrebnim; jer misli: to se ne moze jesti. - | konacno: sve sto je
istinski korisno u smislu znanja trebalo bi biti - ¢ak i ako ljudi to ne priznaju
uvijek, ali to je istina u javhom zivotu - priprema za ostvarivanje mogucnosti
prehrane.

Da, to je neobicna pogreska kojoj se ljudi danas prepustaju, posebno u ovoj
oblasti. Vjeruju da se duh ne moze jesti. Ali vidite, ljudi koji to govore upravo
su oni koji jedu duh! Jer u istoj mjeri u kojoj se odbija uzeti bilo sto duhovno
Sto bi se prihvatilo kao duhovno, u istoj mjeri, sa svakim zalogajem koji se
materijalno donosi iz usta u zeludac, konzumira se duhovno i usmjerava se
na drugaciji put nego kojim bi trebalo i¢i za dobrobit covjecanstva.

Vjerujem da mnogi Europljani smatraju korisnom svoju civilizaciju kad ipak
mogu reci: Ipak nismo kanibali! - Ali prozdiraci duse, prozdiraci duha, to su
Europljani i njihova americka pratnja! Bezumno konzumiranje materijalnih
stvari duh vodi na stranputicu. Danas je te stvari teS§ko reci ¢ovjecanstvu.
Jer samo promislite kako se danasnja kultura zapravo mora okarakterizirati
kada se zna ta cinjenica. A odrzavanje ljudi u takvom stanju jedenja duse i
duha jedan je od impulsa Ahrimana za promicanje njegove inkarnacije. Sto
vise uspijemo potaknuti ljude do tocke u kojoj se ne bave samo ekonomskom
aktivhoséu u materijalnom smislu, ve¢ smatraju neovisnim, slobodnim
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duhovnim zivotom, koji posjeduje pravi duh, i dijelom socijalnog organizma,
bas kao sto to jest ekonomski zivot, u istoj ¢ce mjeri ljudi cekati inkarnaciju
Ahrimana na takav nacin da mogu zauzeti pravi stav prema toj inkarnaciji.

Druga struja u nasem sadasnjem zivotu, koja je Ahrimanu potrebna za
utjelovljenje, jest ona koja se danas tako jasno manifestira u takozvanom
nacionalnom principu. Sve §to moze podijeliti ljude u skupine, sto ih diljem
Zemlje udaljava od medusobnog razumijevanja, §to ih razdvaja, istovremeno
promice impulse Ahrimana. | zapravo treba razaznati Ahrimanov glas u
onome Sto se danas tako cesto spominje kao novi ideal diljem Zemlje:
oslobodenje naroda, ¢ak i najmanjih, i tako dalje. Prosla su vremena kada
krv odreduje sudbinu. A ako se cuva takav stari poredak, onda se promice
ono to Ahriman zeli promicati.

Isto tako, promice se ono sto Ahriman Zzeli promicati ako se energicno ne
odbaci ono sto sam ovdje ve¢ nekoliko puta okarakterizirao, pokazujuci:
danas postoje ljudi s najrazlicitijim stranackim misljenjima i pristupima
stranackom zivotu. Moze se dokazati jedno od njih, jednako dobro kao i
drugo. Mozete dokazati ono §to predstavlja bilo koja socijalisticka stranka,
jednako dobro kao i ono sto predstavlja antisocijalisticka stranka, s jednako
dobrim razlozima koje ¢e ljudi prihvatiti. Ako ljudi ne prepoznaju da ova
vrsta dokazivanja lezi tako blizu povrsine egzistencije, da se istovremeno
moze dokazati i 'ne' i 'da’ s nasom trenutnom inteligencijom, koja je vrlo
korisna za prirodne znanosti, ali beskorisna za druge oblike znanja, ako ljudi
ne prepoznaju da ova inteligencija, koja tako dobro sluzi nasoj znanosti, lezi
na povrsini, tada ce tu inteligenciju primijeniti na ono sto ¢ini socijalni zivot,
na ono sto ¢ini duhovni zivot. Tada ¢e dokazivati suprotno: jedna osoba ovo,
druga ono, jedna skupina ovo, treca skupina ono; a buduci da se oboje moze
dokazati, ljudi ¢e se spustiti u mrznju i ogorcenost, kojih u nase vrijeme ima
u izobilju. Sve je to, pak, nesto sto Ahriman zeli promovirati kako bi
unaprijedio vlastitu zemaljsku inkarnaciju.

A ono sto ¢e Ahrimanu najvise posluziti u napredovanju prema njegovoj
zemaljskoj inkarnaciji jest jednostrano tumacenje samog Evandelja. Znate
koliko je u nase vrijeme postalo nuzno produbiti razumijevanje Evandelja u
duhovno znanstvenom smislu. Ali takoder znate koliko je jos uvijek rasireno
misljenje da se ne treba duhovno upustati u Evandelja, da se ne treba baviti
njima, govoreci ovo ili ono o Evandeljima iz istinskog razumijevanja duha,
kozmosa. Evandelja treba jednostavno ‘prihvatiti’, ako ih uopce prihvacamo,
onakva kakva se danas predstavljaju ljudima. Ne zelim ¢ak ni sugerirati da
se prava Evandelja uopce ne predstavljaju; jer ono sto ljudi danas imaju s
izvornih jezika kao prijevode Evandelja nisu Evandelja. Ali ne zelim se
zadrzavati na tome; radije, samo zelim predstaviti dublju ¢injenicu, a to je da
se ne moze doci do pravog razumijevanja Krista ako se pokusava pronaci put
do Evandelja samo na jednostavan, odnosno prikladan nacin, kao sto to
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vecina denominacija i sekti zeli danas ciniti. U vrijeme kada se dogodio
misterij na Golgoti, i nekoliko stoljeca nakon toga, ljudi su dolazili do
koncepcije pravog Krista jer su ono sto je predano mogli shvatiti uz pomoc¢
poganske luciferske mudrosti. Ta poganska luciferska mudrost je opala, i
ono sto ljudi danas pronalaze u Evandeljima od denominacija i sekti ne vodi
ih do pravog Krista kojeg trazimo kroz nasu znanost duha, vec¢ ih vodi samo
do iluzije, ili u najboljem slucaju do halucinacije, dusevne ili duhovne
halucinacije Krista.

Kroz Evandelja se ne moze doc¢i do pravog Krista bez njihovog duhovno
znanstvenog propitivanja. Evandelja mogu dovesti samo do halucinacije
pojave Krista u svjetskoj povijesti. To temeljito dokazuje moderna teologija.
Zasto ova moderna teologija tako lako govori o 'jednostavnom covjeku iz
Nazareta' i Krista zamislja samo kao Isusa iz Nazareta, koji se istice iznad
drugih povijesnih licnosti? Zato sto je izgubljena mogucnost priblizavanja
pravom Kristu i zato §to ono sto su ljudi dobili iz Evandelja ide samo do
halucinacije, neceg iluzornog; kroz Evandelja ne mogu shvatiti istinsku
stvarnost Krista, ve¢ samo halucinantni ili iluzorni koncept. | ljudi su to
shvatili. Uzmite u obzir koliko teologa govori o tome da je Pavao imao 'samo
viziju' prije Damaska. Zakljucuju da, zapravo, njihovo promisljanje
Evandelja daje samo halucinaciju, viziju. To nije lazno, ve¢ je to samo
unutarnje iskustvo koje nema nikakve veze sa stvarnoscu bica Krista. Ne
nazivam ovo halucinantnim s konotacijom neistine; radije, jednostavno zelim
to okarakterizirati kao nacin shvacanja bica Krista na isti nacin na koji se
halucinacija shvaca iznutra. Kad bi se ljudi tu zaustavili, ne uspijevajuci
prodrijeti do pravog Krista, ve¢ samo do halucinacije Krista, tada bi Ahriman
najucinkovitije ostvario svoje ciljeve.

(I ucinak Evandelja moze dovesti do halucinacija ako samo jedno evandelje
utjece na ljude.) Ovom principu pojedinacnog shvacanja Evandelja
suprotstavljeno je predstavljanje cetiri Evandelja, iz cetiri razlicite
perspektive, i jednostavno je neprihvatljivo shvacati ova cetiri Evandelja,
koja, kao sto smo cesto vidjeli, izvana proturjece jedno drugome, doslovno,
rijec po rijec. Ali velika je opasnost shvacati jedno jedino evandelje doslovno.
Ono sto vidite u sektama koje se kunu u Evandelje po Ivanu ili Evandelje po
Luki kao doslovni sadrzaj, jest vrsta zablude, vrsta sumraka, zamagljene
svijesti. S prigusenom svijesti, koja bi se razvila upravo kroz evandelja koja
nisu duhovno promisljena, pojavili bi se ljudi koji bi najbolje sluzili
Ahrimanu u pripremi njegove inkarnacije, kako bi ljudi jednog dana stajali u
potpunom skladu s njegovom voljom.

Vidite, jos jedna neugodna istina za ljude danas! Ljudi danas zive unutar
svojih denominacija i kazu: ne treba nam nista poput antropozofije, drzati
cemo se jednostavnog Evandelja. - 1z poniznosti, kazu, drzat ce se
jednostavnog Evandelja. U istini, to je najstrasnija pretpostavka koju je
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moguce zamisliti. A ta pretpostavka sastoji se od naizgled doslovnog
shvacanja Evandelja, ali zatim prisvajanja onoga sto se razvije kao mudrost,
prosudujuci prema onome §to je netko primio rodenjem i Sto izvire iz same
necije krvi. 'Najjednostavniji' ljudi obicno su najarogantniji, posebno u
vjerskim pitanjima, u pitanjima vjere. Ali ovdje se radi o tome da oni Kkoji
ljudima stalno propovijedaju: ne treba vam nista vise nego citati Evandelje!,
najvise pripremaju put za utjelovljenje Ahrimana.

| zacudo, dvije stranke, iako vrlo, vrlo razli¢ite jedna od druge, rade ruka pod
ruku: oni koje sam prethodno nazvao zderacima duse i zderacima duha, i
oni koji, na potonji nacin, promicu utjelovljenje Ahrimana jednostavnim
doslovnim uranjanjem u tekst Evandelja. To dvoje je strasno isprepleteno.
Jer ako nista ne bi prevladalo osim svjetonazora zderaca duse i duha s jedne
strane, i krs¢ana koji se izjasnjavaju kao krsc¢ani i odbijaju zaroniti u dubine
Evandelja s druge strane, tada bi Ahriman sve ljude na Zemlji mogao
pretvoriti u 'Ahrimance'!' Ono sto se danas uvelike S§iri u pozitivhom
krscanstvu u vanjskom svijetu jest priprema za utjelovljenje Ahrimana. | iz
mnogo cega Sto se predstavlja, s pretpostavkom da predstavlja pravovjerna
crkva, danas bi se zapravo trebala cuti priprema za rad Ahrimana.

Jer stvari nisu onakve kakvima ih ljudi doslovno opisuju. Kao sto sam cesto
objasnjavao, ljudi danas previse zive u rijecima. Ocajnicki trebao ic¢i dalje od
rijeci i prodrijeti u srz stvari. Danas je zaista slucaj da rijeci, u odredenom
smislu, odvajaju ljude od prave prirode stvari. A ljudi se najvise odvajaju od
te prave prirode kada pokusavaju protumaciti drevne tekstove, ukljucujuci
Evandelja, kako se danas cesto sugerira s 'jednostavnim razumijevanjem'.
Mnogo je jednostavnije pokusati prodrijeti u duh stvari i nastojati razumjeti
sama Evandelja iz perspektive duha.

Rekao sam: Ahriman i Lucifer ¢e uvijek suradivati. Jedino je pitanje koji ce
od njih dvojice, takoreci, preuzeti prevlast u svijesti ljudi tijekom odredenog
razdoblja. Bila je to snazno luciferska kultura, koja se, kronoloski gledano,
protezala izvan misterija na Golgoti, od utjelovljenja Lucifera u Kini u 3.
tisucljecu prije Krista. Odatle se mnogo toga prosirilo prema van sto je imalo
posebno snazan ucinak sve do prvih kr§¢anskih stoljeca, a sto jos uvijek ima
ucinak u nasem vremenu.

Sada, u nasem vremenu, tragovi Lucifera postaju manje vidljivi, da tako
kazem, jer je utjelovljenje Ahrimana neizbjezno u 3. tisucljecu, a u tragovima
je posebno ocit utjecaj Ahrimana u stvarima poput onih koje sam danas
opisao. Ahriman je. u odredenom smislu, sklopio pakt s Luciferom, koji bih
opisao na sljedec¢i nacin: ja, Ahriman, smatram da je posebno povoljno za
mene - tako je Ahriman rekao Luciferu - iskoristiti konzerviranu hranu;
ostavit cu te da upravljas zelucem, ali samo ako meni prepustis da uspavam
zeluce u sumrak, ili bolje receno, da uspavam svijest ljudi u odnosu na
njihove zeluce u sumrak.
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Jednostavno treba shvatiti Sto time mislim. Ti ljudi koje sam upravo nazvao
zderacima duse i zderacima duha u sumrak su iznad zeluca; jer oni izravno
hrane lucifersku struju onim ¢ime hrane svoje zeluce, ako u svoju ¢covjecnost
ne unose duhovnost. Kroz zeludac, ono sto se jede i pije bez duhovnosti
prelazi do Lucifera!

| Sto tocno mislim pod ‘konzerviranu hranu'? Pod ‘'konzerviranu hranu'
mislim na knjiznice i slicha mjesta gdje se cuvaju znanosti kojima se ljudi
bave, ali se zapravo ne bave sa svojim istinskim interesom, koje ne zive
medu ljudima, ve¢ u knjigama pohranjenim u knjiznicama. Pogledajte ovu
znanost, koja se prakticira odvojeno od ljudi! Posvuda u knjiznicama su
mnoge knjige. Svaki student mora zapoceti pisati doktorsku disertaciju kada
zapocne doktorat; onda se to opet smjesta u knjiznice. Zatim je potrebna jos
jedna disertacija kada covjek zeli napredovati na neki polozaj. Ali cak i inace,
ljudi danas pisu i pisu i pisu. Ali vrlo malo od onoga sto se danas napise se
zapravo i procita. Tek kad se ljudi moraju pripremiti za ovo ili ono, citiraju
ono Sto se tamo nalazi, trulo i sacuvano, u knjiznicama. Ove 'konzerve
mudrosti' su ono §to je posebno pogodno za promicanje Ahrimana.

Nacin na koji se to radi, i mnogo toga slicnog, sto je u biti samo stavljeno u
svijet, ali bi imalo smisla samo ako bi ljudi bili zainteresirani za to - nesto
Sto nisu, sto postoji samo na nacin odvojen od ljudi - moze se pronaci u svim
podruc¢jima. Samo razmislite, ¢ovjek bi mogao ocajavati kad bi bio tome
sklon! Naprimjer, imate tuzbu, pa morate unajmiti odvjetnika. Ovaj odvjetnik
vodi slucaj. Zatim dolaze vremena kada morate razgovarati s odvjetnikom;
papirologija se sve vise gomila. On je drzi u fasciklu. Ali kada razgovarate s
njim, on nema pojma o kontekstu, ne zna nista, otvara i otvara dosjee, i ne
pronalazi nista. Nema veze sa svojim dosjeima. Postoji jedan fascikl, postoji
sljedeci. Dosjei rastu. Ali interesa nema apsolutno nikakvog. Dovoljno da vas
bace u ocaj kada se morate nositi sa strucnjacima koji se navodno bave tim
stvarima. Oni su potpuno izvan kontakta s onim o ¢emu se radi, oni ne
znaju nista o tome, jer je sve u fasciklima. To su male limene Kkutije;
knjiznice su velike limene kutije duha i duse. Sve je tamo sacuvano. Ali ljudi
ne zele to integrirati sa sobom, ne zele u to prodrijeti vlastitim interesom. | u
konacnici, upravo je to dalo povoda za raspolozenje koje ne zeli dopustiti u
svjetonazor ono S$to, doista, zahtijeva odredeni angazman. Neki angazman je
potreban da bi se nesto razumijelo. Ljudi zele svesti ispovijest, svjetonazor,
iskljucivo na srce. Svakako, mora se svesti na srce; ali nacin na koji ljudi
cesto danas govore o vjerskim uvjerenjima c¢ini mi se kao da nalikuje
poslovici koja se nasiroko koristila u regiji u kojoj sam proveo mladost.
Glasila je: "Ljubav, to je vrlo posebna stvar: ako je kupis, zapravo kupujes
samo srce, a glavu dobivas besplatno." Dakle, ljubav je vrlo posebna stvar:
ako je kupis, kupuje§s samo srce, a glavu dobivas besplatno kao bonus! - To
je vidite, otprilike osjecaj koji stoji iza onoga sto ljudi danas vole usvojiti kao
sadrzaj svog svjetonazora. Zele sve upiti bez upotrebe glave, kroz srce, kako
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kazu, koje, naravno, ne kuca bez glave, ali kroz koje se stvari mogu dobro
upiti, ako ono §to zapravo misle jest zeludac. A onda, ono §to bi se u
¢ovjecanstvu trebalo posti¢i glavom, trebalo bi biti besplatno, posebno u
najvaznijim stvarima u zivotu.

Sve ove stvari je vrlo vazno razmotriti, i jest vrlo vazno razmotriti ih. Jer kada
ih ¢ovjek razmotri, vidi koliko ozbiljno moramo shvatiti danasnji ljudski zivot
I koliko je potrebno uciti cak i iz iluzija koje mogu proizaci iz Evandelja, uciti
iz nacina na koji ljudi trenutno vole iluzije. S vrstom znanja kojem ljudi
danas cesto teze, istina se ne moze posti¢i. Ljudi danas smatraju vrlo
sigurnim racunati s brojevima, statisticki dokazivati stvari u svijetu.
Ahrimanu je posebno lako sa statistikom i brojevima; jer je posebno
zadovoljan kada neki znanstvenik danas uvjeri ljude da stvari na Balkanu
moraju biti takve jer, naprimjer, u Makedoniji zivi toliko Grka, toliko Srba i
toliko Bugara. O brojevima se ne raspravlja, jer ljudi vjeruju u brojeve. A
Ahriman u svoju korist koristi brojke u koje ljudi vjeruju, na nac¢in koji sam
danas objasnio. Tek kasnije covjek shvati koliko su ti brojevi 'pouzdani’.
Brojevi svakako nesto dokazuju ljudima; ali ako se ne zaustavite na onome
Sto pise u knjigama, gdje se stvari dokazuju brojevima, vec¢ pogledate
pomnije, cesto primijetite: da, u tim statistikama, recimo, makedonskim,
naprimjer, postoji otac naveden kao Grk, jedan sin kao Srbin, a drugi sin
kao Bugarin; dakle, otac je naveden kao Grk, jedan sin kao Bugarin, a drugi
kao Srbin. Razumijevanje kako je moguce da je u istoj obitelji jedan Grk,
drugi Srbin, a tre¢i Bugarin, i kako se to prevodi u brojeve, ono je §to istinski
vodi do istine, a ne samo usvajanje brojeva, sto ljudi danas tako lako
prihvacaju. Upravo brojevi vode na krivi put, u smjeru kroz koji Ahriman
najbolje moze naci izracun za svoju buducu inkarnaciju u 3. tisucljecu.

O tome ¢emo dalje raspravljati sutra.
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DVANAESTO PREDAVANJE

Dornach, 2. studenog 1919.

Jucerasnja razmisljanja pokazala su da, kako bismo istinski razumjeli
djelovanje ljudskog razvoja i ljudske prirode, moramo vrlo pomno ispitati
djelovanje luciferske moci, Kristove moci i ahrimanske moci. Poanta je u
tome da su te moci do sada zasigurno djelovale tijekom razvoja svijeta. Ali
djelovale su u sferama koje nisu zahtijevale jasnu svijest o prirodi njihova
djelovanja. Upravo je to svrha nase pete post atlantske epohe: da ljudi sve
viSe stjecu svijest o tome Sto zapravo djeluje kroz njih u njihovoj zemaljskoj
egzistenciji. U biti bi ve¢ danas bilo potrebno otkriti daleko, daleko vise tajni
covjecanstva kada bi covjecanstvo bilo sklonije objektivnijem i Vvise
¢injenicnom percipiranju stvari. Ali bez odredenih uvida, posebno u smjeru
prikazanom jucer, ¢ovjecanstvo nece moci napredovati, ni u socijalnom ni u
unutarnjem zivotu. Razmotrimo, naprimjer, nesto vezano uz nasa socijalna
promisljanja proteklih mjeseci. Cilj tih promisljanja je pokazati nuznost
odvajanja duhovnog zivota, uz pravni i politicki zivot, od cisto ekonomskog
zivota. Iznad svega, cilj im je uspostaviti uvjete diljem svijeta, ili barem - jer
trenutno ne mozemo uciniti vise od toga - smatrati uvjete diljem svijeta
ispravnima, onima Kkoji uspostavljaju neovisan duhovni zivot, duhovni zivot
koji nije ovisan o drugim strukturama socijalnog zivota, kao s§to je slucaj s
nasim sadasnjim duhovnim zivotom, koji je u potpunosti ugraden u
ekonomski zivot s jedne strane i politicki zivot s druge. Ili ¢e danasnje
civilizirano covjecanstvo morati prihvatiti takav neovisan duhovni zivot, ili ¢e
se sadasnja civilizacija morati suociti sa svojom propascu, a za buducnost
covjecanstva nesto ¢e morati proizaci iz azijskih kultura.

Svatko tko jo§ uvijek ne vjeruje da su stvari tako ozbiljne, na odredeni nacin
promice ono sto je priprema za buducu inkarnaciju Ahrimana. Doista, cak i
danas se mnogo toga moze razaznati iz vanjskih okolnosti, iz vanjske
stvarnosti ljudskog zivota, §to bi moglo osvijetliti ovu istinu. Ahrimanska
inkarnacija bit c¢e posebno potaknuta ako se odbaci uspostavljanje
neovisnog, slobodnog duhovnog zivota i dopusti da duhovni zivot ostane
ugraden u ekonomski ciklus ili politicki zivot. Jer mo¢ koja ima daleko
najveci interes za takvo daljnje ispreplitanje duhovnog zivota s ekonomskim i
pravnim zivotom upravo je ahrimanska moc¢. Ahrimanska moc¢ c¢e slobodan
duhovni zivot dozivljavati kao neku vrstu tame. A interes ljudi za ovaj
slobodni duhovni zivot ova ¢e ahrimanska moc¢ dozivljavati kao gorucu vatru,
duhovnu vatru, ali snazno gorucu vatru. Stoga je upravo na ljudima, kako bi
pronasli pravi stav, pravi odnos prema ahrimanskoj inkarnaciji u bliskoj
buducnosti, da uspostave ovaj slobodni duhovni zivot. Ali danas jo§ uvijek
postoji snazna tendencija skrivanja upravo cinjenica o kojima se jucer
raspravljalo. Velika vecina ljudi skriva te stvari jer jednostavno ne zele
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gledati istinu, ono Ssto je stvarnost u stvarima, pustaju da ih varaju rijeci
koje su daleko od stvarnosti. Ponekad je teznja da se izbjegne priblizavanje
stvarnosti, takozvana iskrena, dobronamjerna.

Razmotrimo, naprimjer, nedavno objavljeno pismo Romain Rollanda, u
kojem tvrdi da se vise ne smijemo zasljepljivati onim §to su sadasnje
pobjednicke sile ranije rekle o pravdi, postivanju zakona i tako dalje. Osjecao
se primoranim da se na ovaj nacin oglasi zbog tretmana koji Rusija dobiva
od sila Atlante. Kaze: bez obzira radi li se o kraljevstvima ili republikama,
ono Sto se govori o0 pravu i pravdi samo je prazna fraza; naravno, u konacnici
se radi samo 0 moci.

Moglo bi se reci: takvo prividno shvacanje stvarnosti uvijek ¢e iznova biti
zaslijepljeno; jer je sljepoca Romain Rollanda danas jednako velika kao sto je
bila i prije; obmana se nije smanjila. Obmana bi se smanjila samo kada bi
takvi ljudi nadisli puke fraze, kada bi vidjeli da je sve za ¢ime na ovaj nacin
zude besmisleno sve dok istinski ne shvate da je stara unitarna drzava kao
takva, bez obzira na njezin ustav ili strukturu, bilo da je demokracija,
republika, monarhija ili bilo sto drugo, ako je unitarna drzava, ako nije
trodijelna, put prema inkarnaciji Ahrimana. | stoga je sve ovo samo
deklamacija, ukljucujuéi i ovu najnoviju ‘globalnu encikliku® Romain
Rollanda. Ljudi ne shvacaju stvarnost, jer se stvarnost danas moze shvatiti
samo razumijevanjem kako se stvari moraju produbiti kroz duhovni uvid. | u
tom smjeru, ¢ovjek mora istinski, temeljito proniknuti u bit stvari.

Sigurno vam je poznata rijec, ili niz rijeci, koje se cesto ponavljaju diljem
svijeta: "U pocetku bijase Rije¢, i Rije¢ bijase u Boga, i Rije¢c bijase Bog."
Pokusajte razmisliti shvacaju li ljudi doista ozbiljno ova tri retka. lzgovaraju
ih, ali cesto kao puku frazu. To je mozda ocito vec iz sljedeceg. Vecina ljudi
ne pridaje posebnu vaznost tome da se ovi stihovi izgovaraju u imperfektu:

U poceku bijase Rijec

I Rije¢ bijase u Boga

I Rije¢ bijase Bog,

gdje 'Rije¢' mora istovremeno zadrzati svoje starije, grcko znacenje. To nije
Rije¢ kako je ljudi danas razumiju, puka Rijec-zvuk; to je unutarnje
duhovno. Ali ¢ak se i upucuje na to s imperfektom: "U pocetku bijase Rijec, i
Rije¢ bijase u Boga, i Rijec bijase Bog". Dakle, moralo bi se reci: buduci da
Rije¢ bijase u pocetku, sada je vise nema. - Inace bi to znacilo: sada Rijec
jest. | Rijec¢ nije u Boga, nego bijase u Boga. | Rijec¢ bijase Bog. Dakle, sada je
vise nema. - Nema je viSe. To je navedeno u samom Evandelju po Ivanu; jer
koje bi drugo znacenje imalo to sto kaze: "l Rijec je tijelom postala i nastanila
se medu nama"? Kazuje nam se sto lezi u daljnjem razvoju Rijec¢i. A pod
'Rije¢’ se misli na sve Sto covjek moze stec¢i svojim trudom, svojom
inteligencijom, kao intelektualnu mudrost. Mora nam biti jasno da sve §to
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¢ovjek moze ste¢i onim $to je ovdje predstavljeno s 'Rijec’, nije ono sto bi
trebali traziti ljudi sadasnjosti i bliske buducnosti. Ako bi se netko htio
obratiti necemu sadasnjem, onda bi zapravo morao reci: neka ljudi traze duh
koji se otkriva u Rijeci. Jer duh je s Bogom. A duh je Bog.

Covjecanstvo mora napredovati od Rije¢ci do duha, do percepcije i
razumijevanja duha. Podsjecajuci se na nesto poput uvodnih rijeci lvanovog
evandelja, mozete vidjeti koliko su ljudi danas malo skloni shvacati ove
stvari ozbiljno, da istinski idu izvan proizvoljna tumacenja. Doista, upravo se
¢isto proizvoljno tumacenje danas vrlo ¢esto usvaja, posebno za najozbiljnije
stvari. Poanta je prepoznati da ¢ak i unutar samog covjeka, ono sto cini
inteligenciju treba biti malo pomaknuto i osvijetljeno onim sto se otkriva
duhovnom pogledu, gdje nije vazno doc¢i do duhovnog pogleda vec je vazno
razumjeti ono sto se duhovno promatra. Vise sam puta naglasio: nisu samo
vidovnjaci ti koji mogu percipirati istinu onoga sto se vidovito dozivljava, vec
svaki covjek, jer je duhovni element ljudi potpuno zreo, samo kad bi se ljudi
odlucili iskoristiti svoju sposobnost i mo¢, samo kad ne bi bili previse
samozadovoljni da to ucine. Ali da bih se uzdigli do tih stvari, da bi covjek
istinski dosegao stupanj koji mu je danas primjeren, bitno je da se stvari
poput onih kojima je zavrsila jucerasnja rasprava shvate vrlo ozbiljno. Jucer
sam vam na to skrenuo pozornost trivijalnim primjerom kako se lako
prevariti brojevima. Ali ne postoji li danas medu covjecanstvom pravo
praznovjerje u vezi s brojevima? Sve §to se moze na bilo koji nacin prebrojiti
smatra se valjanim u znanosti. Prirodne znanosti vole vaganja i brojenje. U
drustvenim znanostima favorizira se statistika, koja takoder nije nista vise
od vaganja i brojenja. | kako ce covjecanstvu tesko biti priznati da je sve,
apsolutno sve, sve §to nam se prenosi iz vanjskog svijeta putem mijere i
brojenja, obmana.

Vidite, Sto znac¢i mjerenje? Mjerenje znac¢i usporedivanje necega s mjerom.
Mogu mjeriti liniju usporedujuci je s manjom linijom, jedan, dva, tri i tako
dalje. Kada tako mijerite, bez obzira mjerite li duljine, povrsine ili tezine,
kvalitativni aspekt se potpuno gubi. Broj tri je uvijek isti broj, bez obzira
brojite li njime ovce, ljude ili drzavnike; broj tri uvijek ostaje isti. Ne radi se o
kvalitativnom aspektu, ve¢ samo o kolic¢ini. | upravo to je bitna stvar o mjeri
I broju: da se ne radi o kvalitativnhom aspektu. Ali to sve sto nam se prenosi
putem mijere i broja ¢ini pukom iluzijom, i to moramo shvatiti ozbiljno: da u
trenutku kada udemo u svijet koji se moze mijeriti i vagati - to jest, svijet
prostora i vremena kakvi su nam dani - pristupamo svijetu obmane, svijetu
koji je puka fatamorgana sve dok ga smatramo stvarnoscu. Doista, ideal
trenutnog razmisljanja je nauciti o svim stvarima u vanjskom prostornom i
vremenskom svijetu sto one znace u prostoru i vremenu, dok je u stvari ono
Sto te stvari znace u prostoru i vremenu samo njihov vanjski izgled, i
moramo prodrijeti izvan prostora i vremena u dublje podrucje ako zelimo
doc¢i do istine, do biti. Stoga, mora doc¢i buduc¢nost kroz koju covjek kaze
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sebi: da, svojom inteligencijom mogu shvatiti vanjski svijet prirode. Svojom
inteligencijom mogu shvatiti vanjski svijet na nacin na koji ga, naprimjer,
prirodna znanost trenutno zamislja kao ideal. Ali ovaj pogled, koji tako
stjecem, cisto je ahrimanski. - To ne znac¢i da treba odbaciti prirodnu
znanost, da je ne treba imati; ali treba biti svjestan da se kroz prirodnu
znanost postize samo ahrimanska iluzija. Dakle zasto? Zasto bi se i dalje
trebala imati prirodna znanost, iako se kroz nju postize samo ahrimanska
iluzija? Jer se covjek, u tijeku zemljinog razvoja, nalazi na silaznoj putanji
svoj razvoja. On je bice koje je ve¢ u opadanju. Ako uzmete cetvrtu od pet
post atlantskih epoha, grécko-rimsko razdoblje, mozete reci da je covjek bio
na relativno najvisoj tocki u smislu svoje spoznaje. Ali sada je covjek vec
ponovno u opadanju. | dok je covjek u opadanju - objasnio sam to iz
razlicitih perspektiva - on, kao bice koje je ve¢ ponovno fizicki oslabilo, nije
mogao podnijeti percipirati svijet kao sto su ga Grci jos uvijek percipirali.

=ty

-

i

oo,

To, vidite, nije ono §to nam govori 'vanjska povijest'! Sto bi rekli danasnji
ugledni povjesnicari, koji jednostavno prenose povijest Grécke kao da prenose
povijest bilo koje regije svojih suvremenika, jer ne znaju da su Grci prirodu
gledali drugacijim o¢ima od ljudi danas, da su svijet ¢uli drugacijim usima
od ljudi danas? Ljudi danas - a to vam povjesnicari ne govore - stalno bi
patili od glavobolja ili migrena kada bi u vanjskom svijetu vidjeli i ¢uli ono
Sto su Grci vidjeli i ¢uli. Grei su imali daleko intenzivnije osjetilno iskustvo
vanjskog svijeta. Ve¢ smo utrnuli u svojoj percepciji vanjskog svijeta. Da
bismo ga mogli tolerirati, mora nam se predstaviti samo fatamorgana
vanjskog svijeta. | predstavlja nam se puka fatamorgana vanjskog svijeta. |
najvaznije od svega, ne samo ono sto vidimo svojim osjetilima, vec i sanjamo
kroz nasu znanost u nasoj predodzbi vanjskog svijeta, samo je fatamorgana.
Najveci sanjari o vanjskom svijetu danas su zapravo oni Koji vjeruju da su
realisticni mislioci. Darwin ili John Stuart Mill, pravi su sanjari. Oni Kkoji
vjeruju da su sasvim realisti¢cni, to su sanjari.

Ali ne mozemo se u potpunosti osloniti ni na svoju nutrinu. Medu vama su
mnogi, koji su iz tijeka pokreta koji je prosao kroz Teozofsko drustvo -
ukoliko je ovo Teozofsko drustvo doista Teozofsko drustvo - vidjeli kako
jednostavno slijedenje unutarnjeg puta, kada se to ¢ini kao sto to mnogi
danas c¢ine, ne vodi nicemu do c¢ega bi ¢covjek trebao biti voden, ili do ¢ega bi
trebao doc¢i. Jer u mnogim slucajevima cilj nije da covjek dosegne vise
razumijevanje vlastitom slobodnom voljom, nadilazec¢i obican zivot, ve¢ se
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cesto apelira neslobodnom dijelu ¢ovjeka. Koriste se svakakve sposobnosti
halucinacije i iluzija.

Ali treba si reci: kao sto vanjska znanost postaje ahrimanska, tako i visi
razvoj covjekove nutrine postaje luciferski, kada se ta nutrina, s kakvom je
roden, misticno produbljuje. - U svakom covjeku koji se danas, bez
samoobrazovanja opisanog u knjizi 'Kako se stjece uvid u vise svjetove?’,
poduhvati misticnog produbljivanja onoga §to vec¢ lezi u njemu, budi
lucifersko, lucifersko postaje posebno moc¢no. Ali ovo ¢e sigurno posvjedociti
¢injenicu, da u svakom covjeku danas, ako se uopce pocne premisljati o
svojoj nutrini, izranja lucifersko. Taj luciferski element je zapravo uzasno
snazan u sadasnjem covjecanstvu. Manifestira se u egoizmu koji vecina ljudi
ni ne primjecuje kod sebe. Samo razmislite koliko ¢esto danas susrecete
ljude koji su, nakon sto su nesto ucinili, zadovoljni ako su, kako ¢cesto kazu,
to ucinili na takav nacin da si nemaju sto predbacivati, ako su to ucinili
najbolje sto su znali i savjesno. To Sto se iznosi to je iskljucivo lucifersko
glediste. Jer ono Sto je vazno u zivotu nije imamo li si sto prigovoriti ili ne,
ve¢ da stvari shvacamo objektivnho, sasvim odvojeno od sebe samog, da
shvacamo svijet, da djelujemo na temelju objektivhog tijeka dogadaja. A
vecina ljudi danas ne tezi objektivnom razumijevanju stvari, prepoznavanju
kako bi se stvari trebale dogadati na temelju povijesnog razvoja svijeta.

Stoga moramo naglasiti, posebno u okviru znanosti duha, kako stvari
objektivho stoje: da Ahriman priprema svoju inkarnaciju, da mozemo
prepoznati kako je on priprema i kako se mi kao ljudska bic¢a trebamo prema
njoj odnositi! U takvim stvarima, zaista se ne radi o tome da si kazemo:
radimo ovo ili ono da se ne bismo morali prekoravati - ve¢ moramo nauciti
prepoznati objektivne stvari. Moramo nauciti prepoznati ono sto djeluje u
svijetu i djelovati u skladu s tim za dobrobit svijeta.

Sve to, medutim, ukazuje na cinjenicu da suvremeni covjek moze istinski
suditi samom sebi samo ako prizna da stalno lebdi izmedu dvije krajnosti:
izmedu onog ahrimanskog s jedne strane, koje mu predstavlja vanjsku
iluziju, i luciferskog iznutra, koje mu usaduje sklonost prema iluzijama,
halucinacijama i tako dalje. Danas ljudi svoje ahrimanske tendencije zive u
znanosti, a luciferske u religiji. A u umjetnosti ljudi osciliraju izmedu to
dvoje. Nedavno su se pojavili umjetnici s vise luciferskih tendencija, a drugi
imaju vise ahrimanskih. Oni s viSse luciferskih tendencija postali su
ekspresionisti; oni s vise ahrimanskih tendencija postali su impresionisti. |
izmedu svega toga osciliraju oni koji zapravo ne zele biti ni jedno ni drugo,
koji ne zele ispravno procijeniti ni lucifersko ni ahrimansko, ve¢ izbjegavaju
oboje. Samo ne Ahriman! - Ne smijem to uciniti, necu to uciniti jer ¢u onda
uc¢i u oblast Ahrimana. - Ne smijem to uciniti, necu to uciniti, jer ¢u onda
uc¢i u lucifersko podrucje! - | zele biti 'sasvim dobri', kako bi izbjegli i
ahrimansko i lucifersko podrucje.
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Ne, nije o tom rijec. Radi se o promatranju ahrimanskog i luciferskog kao
dvije strane vage, od kojih obje moraju biti prisutne. | moramo predstavljati
polugu ravnoteze koja je u ravnotezi izmedu njih dvoje. O tome se radi.

| kako se mozemo obrazovati o takvoj stvari? Dubokim prozimanjem onoga
sto se u nama ¢ini ahrimanskim s luciferskim elementom. Sto se javlja kao
ahrimansko u danasnjim ljudima? Znanje o vanjskom svijetu. Najvise
ahrimansko od svega je materijalno znanje o vanjskom svijetu, jer je to samo
obmana. Ali ako se mozemo za to oduseviti, ako razvijemo interes za to, ako
nas strasno zanima kakva obmana proizlazi iz kemije, fizike, astronomije i
tako dalje, tada mi, kroz vlastiti luciferski interes, od Ahrimana oslobadamo
nesto sto bi zapravo trebalo pripadati Ahrimanu.

To je upravo ono sto ljudi ne zele. Ljudi to smatraju nevjerojatno dosadnim. |
mnogi koji zapravo bjeze od vanjskog, materijalnog znanja krivo i shvacaju
svoj zadatak i najbolje pripremaju inkarnaciju Ahrimana u zemaljskoj
egzistenciji. A ono sto danas izvire iz nutrine ljudi ima vrlo snazan luciferski
karakter. Kako se mozemo pravilno obrazovati u tom pogledu? Okretanjem
prema nutrini s vlastitom ahrimanskom prirodom, to jest, pokusavajuci
izbjeci sve iluzije o vlastitoj nutrini, i prihvacanjem sebe onako kako inace
prihvacamo vanjski svijet, to jest, gledajuc¢i sebe onako kako inace gledamo
vanjski svijet. Moderni ljudi moraju iskusiti koliko im je ocajnicki potrebno
obrazovati se na ovaj nacin. Svatko tko ima odredeni osjecaj zapazanja za
takve stvari, vrlo cesto se u danasnjem zivotu susrece sa sljedecom
¢injenicom.

Osoba nekom dolazi i kaze mu na sto je ogorcen kod osobe A, osobe B, osobe
C, kod bezbroj drugih ljudi. Detaljno opisuje kako je ogorcena ovim i onim
kod osobe A, osobe B, osobe C, i tako dalje. Nema pojma da je sve sto
opisuje njegova vlastita karakteristika! Ljudi nemaju pojma o tome! Ova
ljudska osobina nikada nije bila toliko rasirena kao danas. A oni koji vjeruju
da to za njih nije istina upravo su oni koji su time najvise pogodeni. Poanta
je u tome da bi, zapravo, s ahrimanskom smirenoséu, s ahrimanskom
odvojenoscu, ljudi danas trebali pristupiti vlastitoj nutrini. Ona je jos uvijek
dovoljno zagrijana, cak i ako se donekle ohladila, ova nutrina ljudi'! Nema
potrebe bojati se da ce se previse ohladiti. I doista je potrebno da
covjecanstvo danas, kako bi steklo pravu perspektivu o buducoj inkarnaciji
Ahrimana, postane objektivnije u vezi s nutrinom, a da u vanjski svijet
unese mnogo, mnogo subjektivnog - ne puke plodove fantazije, vec¢ interes,
paznju i odanost, a posebno interes i odanost stvarima zivota, neposrednog
zivota.

Vidite, vrlo ucinkovito se promice put kojim Ahriman namjerava krenuti,

kako bi svoju inkarnaciju ucinio sto povoljnijom, tako §to se ovo ili ono

smatra dosadnim na temelju odgoja ili drugih okolnosti u odnosu na vanjski

zivot. Samo zamislite koliko ljudi danas smatra ovo ili ono dosadnim.
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Naprimjer, upoznao sam bezbroj ljudi kojima je dosadno, recimo, upoznavati
se s obicajima banaka ili burze, ili razmatrati jednostavno i dvostruko
knjigovodstvo. Ali nikada nije ispravno smatrati nesto apsolutno dosadnim.
Smatrati nesto dosadnim jednostavno znaci da jo§ niste pronasli tocku s
koje postaje intenzivho zanimljivo; svaki suhi blagajnicki izvjestaj postaje
zanimljiv, ako pronadete tocku s koje postaje izuzetno zanimljiv, kao
Schillerova 'Djeva Orleanska' ili Shakespeareov 'Hamlet', ili bilo §to drugo,
naprimjer, Rafaelova 'Sikstinska Madona'. Jednostavno je stvar u
pronalazenju tocke s koje sve u zivotu postaje zanimljivo.

Iz onoga sto sam upravo rekao, mogli biste pomisliti da je cijela stvar prilicno
paradoksalna. Ali nije. Moderni covjek je jednostavno paradoksalan u svom
odnosu prema istini. Moderni ¢ovjek osjec¢a snaznu potrebu da pretpostavi,
sasvim naglaseno, da ne moze nesto uciniti, a ne da svijet nije sposoban to
uciniti. | nista ne priprema bolje buducu inkarnaciju Ahrimana, od toga da
je nekome ovo ili ono dosadno, da sebe smatra previse dobrim za jednu ili
drugu stvar, da odbija sudjelovati u ovome ili onome. Sve se svodi na
pronalazenje tocke od koje nesto postaje zanimljivo. Ono §to je danas vazno
nije da subjektivho odbacujemo ili prihvacamo stvari, ve¢ da objektivho
prepoznajemo u kojoj mjeri postoji nesto ahrimansko ili lucifersko u jednoj
ili drugoj stvari, tako da se vaga moze nagnuti u jednom ili drugom smjeru.
Pronaci nesto zanimljivo ne znaci pronaci to opravdanim; to jednostavno
znaci razviti unutarnju snagu da se s tim povezemo i usmjerimo to u pravom
smjeru.

Znate - bilo je to davno - nekoliko mojih prijatelja kupilo je knjige iz
matematike. Uvukao se odredeni 'teozofski sportski princip'. Mnogi su kupili
Lubsenove knjige o matematici. Vecina ih je potom nakon nekog vremena
spremila u svoje knjiznice, jer matematicko znanje nije bas zazivjelo.
Naravno, ne zelim sugerirati da biste odmah trebali ponovno poceti raditi
takve stvari; ne ocekujem to od vas, ne zelim vas poticati da to ucinite. Ali
prihvatiti se necega sto vas u pocetku uopce ne zanima, upravo kako biste
nasli moguc¢nost dolaska do razumijevanja egzistencije svijeta s neke polazne
tocke, to je od goleme vaznosti. A ljudima danas treba nesto takvo. Jer takve
stvari treba shvatiti ozbiljno i vazne su, poput onih koje sam htio prenijeti
ovim promisljanjima: kako Lucifer i Ahriman, uz Krist impuls, interveniraju
U razvoju covjecanstva.

Vidite, da nije bilo luciferske mudrosti, gnosticizam prvih stoljeca ne bi
doveo do razumijevanja otajstva Golgote. Jer kako je luciferska mudrost
opadala, tako se postupno smanjivalo i razumijevanje otajstva Golgote. A
danas? Pa, gdje bismo trebali traziti razumijevanje otajstva Golgote? Da se
ne moze pronaci kroz vanjsku ahrimansku znanost, jasno je onima Koji
imaju neki uvid u vanjsku ahrimansku znanost. Uzmimo za primjer lik
poput kardinala Newmana, koji je bio od velike vaznosti za religijski razvoj u
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drugoj polovici 19. stoljeca. Prilikom svoje promocije za kardinala u Rimu,
izjavio je da ne vidi spasenje za religijski razvoj covjecanstva osim ako ne
dode nova objava! Ali tu je sve zavrsilo. Nije pokazao posebnu sklonost da
primi iSta od onoga sto sada moze prodrijeti u ¢ovjecanstvo iz duhovnih
svjetova kao novi duhovni zivot. To je ostala puka apstrakcija!

Covjecanstvu je potrebno novo otkrivenje. To mozemo vidjeti na svakom
podrucju. Danas se vode rasprave u kojima se kaze da je moralno stanje
covjecanstva patilo u posljednje cetiri do pet godina. Iz toga se zakljucuje da
se denominacijski vjerski odgoj mora intenzivnije ponovno uvesti u skole.
Nasuprot tome, ne moze se dovoljno naglasiti: denominacijski vjerski odgoj
vec je bio tu, a sadasnje vrijeme je doslo pod njegovim utjecajem. Ako se
sada ponovno uvedu stari nacini, one stvari koje su donijele denominacije,
onda bismo mogli ponovno zapoceti cijeli proces. Tada ¢emo se, za neko
vrijeme, vratiti tamo gdje smo bili 1914. ako ozivimo stare institucije. Treba
jasno prepoznati da u podsvijesti ljudi postoji nesto sasvim drugacije, ceznja
sasvim drugacija od one koja se sada izrazava na povrsini.

Kad smo osnovali Waldorfsku $§kolu u Stuttgartu, bili smo obvezni
organizirati vjersku pouku tako da je odrzavaju odgovarajuci pastori. Odvojili
smo sat vremena za vjersku pouku; katolicki svecenik predaje vjeronauk
katolicima, a protestantski pastor protestantima. Sada necu ulaziti u
poteskoce koje su proizasle iz pastora. To je sasvim druga prica. Ali govorit
¢cu o cinjenici da se odmah pojavila zelja da se ponudi i vjerska pouka izvan
denominacijskog okvira. U pocetku sam mislio da ¢e sudjelovanje biti vrlo
beznacajno u usporedbi s onim u denominacijskoj nastavi. Medutim, iako
uskoro u Stuttgartu nece biti propovjedaonice s koje se ne bi napadao
antropozofski pokret, veliki broj djece - daleko vise, barem pet puta vise nego
Sto smo ocekivali - prijavilo se za neku vrstu antropozofske vjerske pouke,
koja se morala poucavati u dvije skupine. To je nesto sto mi, subjektivho
govoreci, ne smatramo nuzno ugodnim, jer bi nam se, naravno, moglo obiti o
glavu. Ali o tome danas ne zelim govoriti. Htio sam pokazati da u ljudima
doista postoji ¢eznja za napretkom, ali da ljudi spavaju i ne vide kako sile
potiskuju tu ¢eznju ljudi. | onda im, uglavhom, nedostaje hrabrosti da tu
ljudsku ceznju istinski iznesu na povrsinu zivota.

Ali razmotrite potencijalni utjecaj takvog uvida, poput onog koji se tice
buduce ljudske inkarnacije Ahrimana, koji se priprema upravo kroz stvari
koje sam opisao jucer i danas. Bitno je da se objektivho informiramo o tim
stvarima kako bismo mogli steci ispravnu perspektivu o svemu sto se oko
nas dogada u pripremi za buducu inkarnaciju Ahrimana. Samo temeljitim i
pazljivim razmatranjem onoga sto smo rekli o takvim ahrimanskim strujama
na ova dva promisljanja, moci cete shvatiti ozbiljnost situacije.
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TRINAESTO PREDAVANJE

Dornach, 9. studenog 1919.

Predavanje poput onog koje ¢u sutra odrzati u Baselu trebalo bi, naravno,
samo po sebi, biti razumljivo svima. Medutim, rekao bih da oni koji su
povezani s antropozofskim pokretom ipak mogu stec¢i odredeno dublje
razumijevanje. | stoga danas neke tocke zelim detaljnije objasniti, koje mogu
posluziti ne toliko kao pruzanje potrebne osnove, ve¢ radije kao
produbljivanje razumijevanja upravo unutar kruga onih istina koje sada
treba reci covjecanstvu iz antropozofske perspektive. Podsjecam vas da smo
cesto raspravljali o tome kako su sile unutar ljudskih bica organizirane,
takoreci, duz dva pola. Covjek ¢ovjeka najbolje razumije, najbolje se dolazi
do odredene samospoznaje, kada se ova dva pola - pol volje i pol inteligencije
- imaju pred okom duse.

Ljudska bi¢a su bica volje i inteligencije. Izmedu to dvoje, medutim, lezi
element raspolozenja i osjecaja u vremenu izmedu rodenja i smrti. Taj
element raspolozenja i osjecaja je most koji veze inteligenciju i volju. Takoder
znate kako se te sile vise-manje dijele kada osoba dosegne ono sto se naziva
pragom u duhovni svijet.

Ono sto danas zelimo posebno razmotriti jest odnos koji covjek, s jedne
strane, ima kao inteligentno bice prema okolnom svijetu, prema svijetu
opcenito, a zatim i drugi odnos koji covjek ima prema svijetu jer je bice volje.
Prvo razmotrimo ovo drugo. Znate da covjek u svom zivotu izmedu rodenja i
smrti razvija snagu volje kao pokretacku snagu iza svojih postupaka, iza
svega svog djelovanja. Ta snaga volje je, naravno, nesto vrlo slozeno u svojim
manifestacijama kroz ljudski organizam. Medutim, sve u covjeku sto je vrste
volje ima odredenu slicnost, snaznu slicnost, ¢cak do te mjere da je identicno,
s vrlo specificnim prirodnim silama. Toliko da se moze govoriti o intimnom
odnosu izmedu ljudske snage volje i sila prirode.

Sada, takoder znate iz prethodnih razmatranja da se c¢ovjek, u odnosu na
sve Sto se tice njegove volje, nalazi u nekoj vrsti stanja slicnog spavanju cak i
dok je budan. Covjek doista u svojoj svijesti ima predodzbe o tome sto Zeli.
Medutim, covjek ne zna nista o tome kako dolazi do toga da se odredena
predodzba izrazava voljom. Ne zna vezu izmedu predodzbe: pomicem ruku - i
cijelog procesa koji potom vodi do pokreta ruke. Sve se dogada u podsvijesti i
mozemo reci: stvarni proces volje za ljude nije nista vise svjestan od svega
Sto se dogada tijekom spavanja. Ali postavljajuci pitanje veze izmedu ljudske
volje i svijeta oko nas, moramo se odmah pozabaviti necim §to je zapravo
prilicno paradoksalno za svijest sadasnjice, koja se postupno razvijala
tijekom posljednja tri, cetiri, pet stoljeca. Ljudi opcenito misle - to sam vec¢
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spomenuo - da bi Zemljin tok bio isti ¢ak i kad ljudi uopce ne bi bili prisutni.
Pravi prirodoslovac danasnjice, recimo, opisuje tok Zemlje na temelju
geologije i fizickih procesa; i ¢ak i ako to izri¢cito ne kazu, u biti misle da bi
od pocetka postojanja Zemlje do njenog hipotetskog kraja, na Zemlji sve
moglo te¢i onako kako bi se odvijalo da Zemlja nije naseljena ljudima. Zasto
ljudi koji danas razmisljaju u smislu znanstvenog nacina razmisljanja,
vjeruju u to? Misle tako jer vjeruju da ako se, naprimjer, nesto dogodi u
mineralnom ili biljnom carstvu 9. studenog 1919, da je to uzro¢no odredeno
onim s§to je u mineralnom carstvu prethodilo tom 9. studenom 1919. Ljudi
misle: postoji mineralno carstvo, stvari se odvijaju (vidi dijagram), a ono sto
se dogada ovdje u mineralnom carstvu je posljedica onoga sto je tome
nekako prethodilo. Mineralni uzrok daje mineralni ucinak.
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Tako ljudi razmisljaju. Primijetit cete to ako otvorite bilo koju knjigu iz
geologije. Tamo se ono sto se dogada u danasnje vrijeme, opisuje kao
posljedica ledenog doba ili neke prethodne epohe. Ali uzrocima se smatraju
samo oni koji su se dogodili na mineralnoj razini. Cinjenica da ljudi
naseljavaju Zemlju se zanemaruje. Ljudi pretpostavljaju da bi se, ¢ak i da
ljudi nije bilo, sve odvijalo bas kao §to se odvija izvana, kao §to se ¢ini u
vanjskoj stvarnosti, koje su ljudi oduvijek bili dio. Vidite, ovdje postoji
temeljni princip koji doista ukazuje na Zemlju kao cjelinu, odnosno kao
takvu cjelinu da se nista ne moze dogoditi u odvijanju Zemlje bez da su sami
ljudi medu aktivnim uzrocima. Dopustite mi da vam dam primjer.

Svi znate da je nasem sadasnjem vremenu - ako pod danasnjim vremenom
shvatimo sve sto se dogodilo od velike atlantske katastrofe - prethodilo doba
koje nazivamo atlantskim. Kontinenti Europa i Afrika u svom sadasnjem
obliku tada nisu postojali, niti je danasnja Amerika u svom sadasnjem
obliku postojala. U to vrijeme na Zemlji je postojao jedan veliki kontinent,
takozvana Atlantida, regija koja se protezala tamo gdje je danas Atlantski
ocean. Takoder znate da se u odredenom trenutku ovog atlantskog razvoja
odredena vrsta nemorala prosirila cijelim civiliziranim svijetom tog vremena.
Ljudi su mogli koristiti prirodne sile tog doba u vecoj mjeri nego sto je to bio
kasnije slucaj. | koristili su ih na golemim podruc¢jima na nemoralan nacin.
Tako da se na to doba mozemo osvrnuti kao na doba nemorala. Tada se
dogodila atlantska katastrofa. Pravi geolog je ovu atlantsku katastrofu
sigurno pripisati mineralnim procesima: dio Zemlje je jednostavno potonuo,
dok se drugi dio podigao. Osobi koja razmislja u terminima moderne
prirodne znanosti ne bi palo na pamet rec¢i da je ono sto su ljudi cinili
doprinijelo uzrocima koji ulaze u razmatranje. - | doista je doprinijelo. Toliko
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je doprinijelo da je atlantska katastrofa doista bila posljedica onoga sto su
ljudi ¢inili na zemljinoj kugli.

Ne pronalaze se samo vanjski, mineralno prirodni uzroci, ve¢ se za tako
velike dogadaje koji katastrofalno pogadaju zemaljsku egzistenciju, moraju
traziti i uzroci koji leze u samim ljudskim postupcima i nastojanjima.
Ljudska bic¢a doista spadaju medu sile koje treba nabrojiti unutar uzro¢nog
lanca zemaljske egzistencije. To nije slucaj samo s takvim velikim
dogadajima, vec i sa svime sto se neprestano dogada. Medutim, stvarna veza
izmedu dogadaja kozmosa koji se manifestiraju na Zemlji - to jest, telurskih,
zemaljskih dogadaja - i onoga sto se u prvom redu dogada unutar ljudskih
bica, ostaje skrivena. | u tom pogledu, cijela nasa prirodna znanost u biti
nije nista vise od velike, sveobuhvatne iluzije. Jer ako zelite stvari pratiti do
pravih uzroka, ne mozete proucavati sto se dogada u mineralnom, biljnom i
zivotinjskom svijetu, naprimjer, kod pronalazenja uzroka ne mozete se
zaustaviti na mineralnom, biljnom i zivotinjskom svijetu.
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Zelio bih predstaviti o cemu se radi na sljedeéi nacin. Pristupimo, takoredi, iz
suprotnog smjera onome sto danas zelimo razmotriti. Ako se nesto dogodi u
sferi Zemlje, §to cu shematski skicirati (vidi crtez) - ovdje je zemljino srediste
- u mineralnom biljnom i zivotinjskom carstvu, tada se moze traziti uzrok.
Zelio bih naznaciti uzrok rekavsi: za sve sto se dogodi, postoje tocke gdje se
nalaze uzroci. - To su bilo koja mjesta gdje se nalaze uzroci (vidi crtez).
Mozete si vizualizirati Sto mislim ako razmislite, naprimjer, o sljedecem. Ako
putujete u lItaliju, u podrucje oko Napulja, primijetit cete, nad Ssirokim
linijama, da ako zapalite komad papira, tlo pocinje dimiti. Pare se istiskuju
iz Zemlje jednostavnim paljenjem komada papira. Tlo ispod vas pocinje
dimiti. Morate reci: fizicki proces koji se dogada kada se papir zapali je ono
Sto tjera pare prema gore. - Fizicki proces u ovom slucaju je da paljenjem
papira razrjedujete zrak. Buduci da se stvara masa rjedeg zraka, pare u
zemlji se podizu prema gore. Zadrzava ih samo obican atmosferski tlak
zraka, koji se paljenjem papira smanjuje. Kad bih htio prikazati samo takve
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ucinke - pare koje se podizu iz zemlje - koji su stoga c¢isto mineralne prirode,
mogao bih reci: ovdje je zapaljen komad papira, ovdje i ovdje, i tako dalje
(vidi tocke); ovo spominjem samo kao ilustraciju. To pokazuje da uzrok
uzdizuce pare ne lezi ispod zemlje, ve¢ iznad. Sada, ove tocke a, b, c, d, e, f
nisu namijenjene predstavljanju takvih svijetlih komada papira, vec¢, u
nasem danasnjem slucaju, neceg drugog. Prvo, zamislite da same tocke
nemaju znacenje po sebi, ali da cijeli sustav tocaka ima. Nemojte zamisljati
svijetlece komade papira, ve¢ nesto drugo, sto jo§ necu imenovati; imenovat
¢cu to uskoro. Neka postoji nesto drugo kao aktivni uzrok iznad tla. | ti
razliciti aktivni uzroci ne djeluju svaki samostalno, ve¢ djeluju zajedno. Sada
zamislite da nema samo Sest tocaka, vec¢ recimo, 1500 milijuna tocaka, koje
sve zajedno djeluju. Nacrtao bih 1500 milijuna tocaka, koje sve zajedno
djeluju, proizvodec¢i ukupni ucinak. Ovih 1500 milijuna tocaka je zaista
tamo. Jer svi u sebi imate ono §to se moze nazvati teziStem vaseg vlastitog
fizickog bica. To teziste nalazi se nesto vise kod budne osobe, ispod
dijafragme; kod osobe koja spava nalazi se nesto nize, ali je tu. Neka postoji
1500 milijuna takvih tezista razasutih po Zemlji. Ona vrse kolektivni ucinak.
| ono §to proizlazi iz ovog kolektivnog ucinka pravi je uzrok mnogo ¢ega §to
se dogada na Zemlji u mineralnom, biljnom i zivotinjskom carstvu. Stoga se
ono §to opazate oko sebe u smislu atmosferskih ucinaka, ucinaka vode i
drugih mineralnih fenomena pripisuje mineralnim uzrocima samo ako se to
temelji na laznoj znanosti; pravi uzrok zapravo lezi u ljudskim bi¢ima.

Vidite, ovo je istina koje je danas vrlo malo ljudi uopce svjesno. Vrlo malo
ljudi zna da se u mineralnim, zivotinjskom i biljnom carstvu odvijaju procesi
jer, u istini, uzroci tih procesa leze u ljudskim organizmima - ne za svu
aktivnhost u mineralnom, zivotinjskom i biljnom carstvu, ve¢ za veliki dio
djelovanja. Covjecanstvo, hodajuéi Zemljom, zapravo u sebi nosi uzrok onoga
Sto se dogada. Tako da se, u stvarnosti, mineralogija, botanika i zoologija ne
mogu provoditi bez antropologije, bez da se pita o ljudima. Znanost govori o
kemijskim, fizickim i mehani¢ckim silama. Te fizicke, kemijske i mehanicke
sile usko su povezane s ¢ovjekovom snagom volje, s onom snagom volje koja
je koncentrirana u sredistu ljudskih bica. Kada se govori o Zemlji i nastoji
shvatiti istinu, ne smije se govoriti o nekoj apstraktnoj Zemlji, kao sto to ¢ine
geolozi, ve¢ se o Zemlji mora govoriti na nacin da se ¢ovjecanstvo ukljuci kao
njezin dio. To su istine koje se otkrivaju s one strane praga. Sve §to se moze
znati s ove strane praga zapravo pripada podrucju spoznajnih iluzija, a ne
podrucju istinskog znanja.

Sada se postavlja pitanje: kakva je zapravo veza za danasnje covjecanstvo - a
u prvom redu upravo o tome raspravljamo - izmedu snage volje ljudi,
koncentrirane u tezistu, i vanjskih fizikalnih i kemijskih sila? - U normalnom
zivotu, taj se odnos ocituje samo u ljudskim metabolickim procesima. Kada
¢covjek unosi tvari iz vanjskog svijeta, zapravo je to njegova volja koja
probavlja i obraduje te tvari. | ako nista drugo osim te volje ne bi djelovalo,
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onda bi se ono §to se unosi izvana jednostavno razgradilo. Ljudska volja ima
moc¢ razgraditi i otopiti sve druge tvari i sile, a veza izmedu ljudi i ostatka
mineralne, biljne i zivotinjske prirode je takva da je njihova volja povezana s
razarajucim silama naseg planeta, s destruktivnim silama naseg planeta.

Mi, medutim, zivimo od ovog unistavanja; ali to je ipak unistavanje! Ne
bismo mogli zivjeti da ne uzrokujemo ovo unistenje. To se mora jasno reci. A
ono Sto vam neki opisuju kao nelegitimne magi¢cne ucinke u biti se temelji
na cinjenici da odredeni ljudi nauce nelegitimno koristiti svoju volju na
takav nacin da, s unistenjem, ne samo da ostaju unutar granica ljudske
prirode, ve¢ se abnormalno Sire izvan covjeka, svjesno primjenjujuci
destruktivne sile svojstvene volji. To je, naravno, nesto §to se nikada ne bi
trebalo uciti!

Svojom voljom doista smo povezani sa silama unistenja na nasem planetu
Zemlji. 1 ako mi, kao ljudska bi¢a danasnjice, ne posjedujemo nista osim
snage volje, tada bi nasa Zemlja bila osudena od strane nas, od strane
covjecanstva, na potpuno unistenje. Tada bismo se morali suociti s
buducnoscéu za Zemlju, koja bi zaista bila vrlo sumorna slika, koja bi se
sastojala od Zemlje koja se postupno raspada i rasprsuje u kozmos. To je
nasa priroda s obzirom na jedan pol.

Covjek je dvojno bice. Jedan aspekt njegovog bi¢a povezan je s destruktivnim
silama planeta; drugi aspekt, kao sto smo spomenuli, je njegov inteligentni
dio, koji je mostom uma povezan s voljom. Ali ova inteligencija covjeka ima
vrlo malo utjecaja na nas planet Zemlju ukoliko smo u budnom stanju.
Zaista nismo sposobni uspostaviti pravilan odnos prema zemaljskoj
egzistenciji kroz nasu inteligenciju dok smo budni. Ono sto sam vam ovdje
pokazao u vezi s voljom, nesto je sto se, cak i ako toga ljudi nisu svjesni,
dogada kroz ljude dok su budni. Ako izadete i pogledate negdje istroSenu
stijenu i zapitate se o pravim uzrocima troSenja stijene, tada morate
pogledati u sebe, u organsku nutrinu samog covjeka. Koliko god to ¢ovjeku
danas zvucalo paradoksalno, istina je. Ali Zemlja bi, kao sto sam vec¢ rekao,
imala sumornu buduc¢nost da nije drugog pola ljudi, konstruktivnog. Kao sto
uzroci svakog unistenja leze u ljudskoj volji, koja je koncentrirana u tezistu
covjeka, tako i konstruktivne sile leze u sferi u koju ljudi ulaze tijekom
spavanja. Od uspavljivanja do budenja, covjek, sa svojim 'Ja’' i astralnim
tijelom, nalazi se u stanju koje obi¢cno opisujemo slikovito rekavsi: 'Ja’ i
astralno tijelo su izvan fizickog tijela. Ali u tom stanju, covjek je doista
duhovno-dusevno bice, i upravo tada razvija sile koje postaju aktivne izmedu
uspavljivanja i budenja. | tijekom tog vremena, kroz te sile, on je u odnosu
sa svime sto gradi planet Zemlju, sa svime S$to konstruktivne sile dodaje
destruktivhima. Da nikada niste hodali po Zemlji, destruktivne sile, koje
zapravo potjecu iz vase volje, ne bi bile aktivhe unutar mineralnog, biljnog i
zivotinjskog carstva na Zemlji. Da nikada niste spavali na Zemlji, ono §to
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neprestano obnavlja Zemlju ne bi potjecalo iz vase inteligencije. Uistinu
konstruktivne sile naseg planeta Zemlje leze i u samom covjecanstvu. Ne
kazem: unutar pojedinacnog covjeka. - Prije sam izricito naveo kako su ti
prauzroci medusobno povezani. Ali sile izgradnje takoder leze unutar cijelog
covjecanstva, zaista u polu inteligencije covjekova bica; ne u dnevnoj
inteligenciji. Dnevna inteligencija je nesto Sto se, poput mrtvog entiteta
umece u proces postajanja zemaljskim. Inteligencija covjeka, koja nesvjesno
radi za njega tijekom spavanja, zapravo je ona ista stvar koja neprestano
izgraduje planet. Zelim samo dati do znanja da niste u pravu ako
destruktivne i konstruktivne sile naseg planeta trazite izvan ljudi; treba ih
traziti upravo unutar ljudi. Ako ovo ispravno shvatite, lako ete shvatiti i ono
sto slijedi.

Okrecete pogled prema gore, prema zvijezdama. Govorite si: iz zvijezda
proizlaze neki ucinci koji su ovdje na Zemlji vidljivi ljudskim osjetilnim
organima. - Ali ono u sto gledate kada promatrate zvijezde nije ekvivalentno
onome §to opazate na Zemlji u mineralnom, biljnom i zivotinjskom carstvu;
ve¢ potjece od bica inteligencije i bica volje ¢iji su zivoti povezani s tim
zvijezdama. Samo zato §to su zvijezde udaljene, ¢ine se fizickim. Nisu fizicke!
To je ono §to se zapravo dogada unutar bica inteligencije i volje tamo. Kao
Sto sam vec¢ rekao: astrofizicari opisuju nase Sunce; mozete pronaci vrlo
lijepe, ugodne opise. Ali kad bi netko mogao putovati do Sunca s nekom
vrstom izuma u stilu Jules Vernea, bio bi jako iznenaden kada bi otkrio da
tamo gdje trazi Sunce, uopce ne bi pronasao ono §to ocekuje na temelju
fizickih opisa. Tako izgleda samo ovdje na Zemlji. To je samo kombinacija
onoga Sto Sunce otkriva. U istini, ono sto vidimo je ucinak volje i
inteligencije, koji se pojavljuje kao svjetlost iz daljine. I, recimo, stanovnik
Mjeseca, ako bi takvo §to bilo u ovom smislu, promatrajuc¢i Zemlju, ne bi
otkrio travnata podrucja ili mineralne povrsine, vec¢ - percipirajuci to i kao
ucinke svjetlosti i slicno - ono sto se dogada oko tezista ljudskih tijela i sto
se dogada kao posljedica stanja spavanja, dok su ljudi u stanju izmedu
uspavljivanja i budenja. Zaista bi to bilo vidljivo izvana. Stolice na kojima
ovdje sjedite, bez obzira koliko je instrument savrsen, ne bi se mogle vidjeti
izvana. Ali sto se dogada oko vaseg tezista, i sto bi se ovdje dogodilo ako
biste svi odjednom - sigurno se to nikada nece dogoditi svima, samo nekima
- zaspali, to bi bilo vidljivo izvana.

Dakle, za vanjski kozmos, ono sto se dogada kroz ljudska bi¢a ovdje na
Zemlji upravo je ono §to je vidljivo, ono sto je bitno, a ne ono sto okruzuje
ljudska bica. Vidite, doista je postalo opcepoznato, rekao bih, i to se nasiroko
ponavlja, da je sve Sto izvana opazamo svojim osjetilima maya, velika iluzija,
puki fenomen, a ne stvarnost. Takva apstraktna istina zapravo ima malu
vrijednost. Takva istina postaje vrijedna samo kada se zadubimo u
konkretno, kao §to smo upravo ucinili. Nema vrijednosti ako si kazete:
zivotinjski svijet, biljni svijet, mineralni svijet su maya; ima vrijednost samo
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kada postanete svjesni da ono sto dozivljavate kada izvana opazate, u osnovi
ovisi 0 vama samima, ne u svakom trenutku, ve¢ u cijelom tijeku
¢ovjecanstva, da ste u sredistu veze izmedu uzroka i posljedice.

Zelim reci: ¢ak i kada netko artikulira sokantnu istinu - jer mislim, da moze
biti Sokantna - kao duboku istinu prirode, ona ipak ne poprima onaj aspekt
koji je najvazniji za ljudski zivot. Takva istina postaje vazna tek kada iz nje
izvucemo odredenu posljedicu. Mi zaista nismo samo fizicka bi¢a ovdje na
Zemlji, ili bica koja se mogu opaziti izvana. Mi smo moralna bi¢a na Zemlji,
ili bolje receno, nemoralna bica. Dakle mi smo moralna bi¢a na Zemlji. Ono
Sto ¢inimo uvjetovano je moralnim impulsima.

Sada razmislite koliko je trenutni svjetonazor, upravo u tom pogledu, obuzet
najdubljim i najzes¢im sumnjama; kako vam prirodna znanost nudi znanje o
zemaljskoj oblasti koje je u potpunosti iscrpljeno medudjelovanjem iskljucivo
vanjskih, prirodnih uzroka i posljedica. | covjek bi takoder bio smjesten
unutar ovog ciklusa iskljucivo prirodnih uzroka i posljedica. To tvrdi
vanjska, apstraktna prirodna znanost. Ona razmatra, rekao bih, samo jedan
aspekt zemaljske egzistencije.

| tada covjek postaje svjestan da moralni impulsi doista sjaje unutar
ljudskih bica; ali ne zna se nikakva veza izmedu tih moralnih impulsa i
onoga Sto se dogada izvana u ciklusu prirode. To je srz, raskrizje moderne
filozofije: da filozofi cuju od prirodoslovaca s jedne strane da je sve povezano
prirodnim uzrocima i posljedicama - a da s druge strane moraju priznati da
ljudi moralne impulse dozivljavaju u sebi. 1z tog razloga je Kant napisao dvije
'‘Kritike': 'Kritiku ¢istog uma’, koja se bavi time kako se ljudi odnose prema
¢isto prirodnom tijeku dogadaja, i 'Kritiku prakticnog uma’, u kojoj iznosi
svoje moralne postulate. Ti postulati, ako smijem upotrijebiti metaforu, u biti
lebde u zraku, dolaze odnekud drugdje, i u prvom redu nisu povezani s
prirodnim uzrocima. Doista, vidite, sve dok ljudi vjeruju da se vanjske
prirodne pojave mogu pratiti iskljucivo do prirodnih pojava, sve dok se ljudi
bave ovom mayom, intervencija moralnih impulsa ostaje nesto odvojeno od
prirodnog poretka. Gotovo sve 0 ¢emu se danas raspravlja pati od ove
dualnosti, stoji potpuno u sjeni dualnosti. Ljudi ne mogu tijek i odvijanje
Zemlje pomiriti s onim §to se moralno dogada unutar covjecanstva. Ali ¢im
shvatite nesto poput onoga §to sam danas pokusao ocrtati, moci cete si reci:
kao ljudsko bice ja sam jedinstvo, a moralni impulsi zive u meni. | ti moralni
impulsi zive u jedinstvu s onim §to jesam kao fizicko ljudsko bice. Ali kao
fizicko ljudsko bice, ja sam, u biti, uzrok - zajedno s ¢ovjecanstvom, naravno
- svega Sto se fizicki dogada. Stoga je ono sto ljudi moralno postizu na
Zemlji, pravi uzrok tijeka dogadaja u zemljinom ciklusu.

Mi ljudi na Zemlji imamo prirodnu povijest, prirodnu znanost, koja Zemljin

kurs opisuje onako kako ga nalazimo u udzbenicima fizike, geologije,

botanike i tako dalje. Ono sto je tamo napisano o Zemljinom kursu je, za
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moderne ljude, na temelju pretpostavki koje im je wusadilo trenutno
obrazovanje, sasvim zadovoljavajuce. Ali zamislimo Marsovca koji silazi na
Zemlju i promatra je sa svojim postojecim znanjem, a zatim, tiho lutajuci
neko vrijeme poput Zemljanina - ne kazem da bi se to moglo dogoditi, vec
samo zelim ilustrirati poantu - uceci neku vrstu zemaljskog jezika, citajuci
geologiju, videci kakve predodzbe ti Zemljani imaju o zemaljskim procesima,
tako da kaze: da, ali to ne govori sve, nedostaju najvaznije stvari! Vidio sam
naprimjer, toliko studenata po pivnicama, stalno piju, prepustaju se svojim
strastima. Da, tamo se stalno nesto dogada: ljudska volja suraduje s
metabolizmmom. To su procesi koje ste izostavili iz svojih udzbenika fizike i
geologije! Ne kaze se da tok Zemlje ovisi i 0 tome piju li studenti ili ne!

Svatko tko nije u potpunosti ocaran predodzbama o Zemlji kakve trenutno
postoje medu ljudima, kao predrasudama, nasao bi da to nedostaje u
opisima koje ljudi daju o odvijanju i tijeku same Zemlje. Za Marsovca bi bilo
neupitno da ono §to tece kroz ljudske postupke kao moralni impulsi, §to
prozima sav ljudski zivot, pripada prirodnom poretku. Za nas, prema
danasnjim predrasudama, prirodni poredak ima nesto izvanredno uvijerljivo,
za neke cak i ugodno uvjerljivo, posebno za one koji razmisljaju na cisto
materijalisticki nacin. Misle da bi tijek dogadaja na Zemlji bio potpuno isti
¢ak i da nema ljudi. Vjeruju da jesam li pristojna ili nepristojna osoba, ne
mijenja nista u tijeku Zemlje; time ne narusavam njezin tijek. Ali to je
netocno; uzroci zemljinog tijeka ne leze izvan ljudi. Jer najvaznije je da tijek
zemljinih dogadaja ne lezi izvan ljudi, ve¢ unutar samog covjecanstva. A ako
se svjetska svijest treba pojaviti kod ljudi kao daljnji razvoj puke zemaljske
svijesti, tada se u covjecanstvu mora ucvrstiti svijest da to covjecanstvo
oblikuje Zemlju - ne u kratkim razdobljima, vec tijekom dugih razdoblja - u
ono §to samo covjecanstvo jest. Najbolji nacin da se zemaljsko covjecanstvo
uljuljka u samozadovoljstvo, jest uvjeriti ga da nema nikakvu ulogu u
odvijanje Zemlje. To ljudsku odgovornost suzava na puku ljudsku individuu,
na jednu ljudsku osobnost.

U istini, medutim, covjecanstvo snosi odgovornost za ono sto Zemlja prolazi
u kozmickim vremenima. | ¢covjek se istinski osjeca Zemljaninom tek kada,
unutar covjecanstva, osjeti da je sama Zemlja tijelo cijelog zemaljskog
covjecanstva. A to ukljucuje spoznaju da, ako netko ima slican osjecaj kao
pojedinac koji kaze: deset godina sam se prepustao svojim strastima i time
unistio svoje tijelo - onda mora reci i: ako zemaljsko ¢ovjecanstvo zivi prema
necistim moralnim impulsima, tada tijelo Zemlje postaje nesto drugo nego
ako zivi prema moralno c¢istim impulsima. - Jednodnevnica ima drugaciji
svjetonazor od ljudi, naravno, jer zivi samo jedan dan. Ljudi ne shvacaju
kako ono sto se izvana manifestira u tijeku prirode nije ovisno o iskljucivo
prirodnim uzrocima. Mnogo vaznije za razumijevanje trenutne konfiguracije
Europe, mnogo vaznije od ispitivanja vanjske mineralne i biljne strukture
Zemlje prije dvije tisuce godina, jest pitanje: kako su ljudi zivjeli ovdje, ili bilo
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gdje unutar ljudske civilizacije, prije dvije tisuce godina? - | sudbina Zemlje
kao planeta nece ovisiti 0 trenutnom stanju naseg mineralnog svijeta za dvije
tisuce godina, ve¢ o tome Ssto ¢inimo i ne ¢inimo! S globalnom svijescu
ljudska odgovornost se Siri u globalnu odgovornost. S vrstom svijesti koju
sam opisao osjecamo nesto kada gledamo u zvjezdano nebo, da smo
odgovorni prema kozmickim oblastima prozetim i prepunim duha, da smo
odgovorni ovom svijetu za to kako se odnosimo prema Zemlji. Rastemo
zajedno sa svijetom, s kozmosom, u konkretno, individualno, kada trazimo
istinu iza privida.

Ovo je dio, poglavlje onoga §to cesto kazem: moramo nauciti gledati na stvari
koje se danas cesto uce kao apstraktni koncepti, u njihovom konkretnom
obliku. Jednostavno usvajanje stvari iz nekih isto¢nih tradicija, poput
‘vanjski svijet osjetila je maya', ne postize se mnogo. Da bi dosao do istine
covjek mora dublje kopati. Takve apstrakcije nas ne vode daleko, jer te
apstrakcije, pa i onakve kakve se prenose, nisu nista vise od ostatka drevne
mudrosti koja nije zivjela u apstrakciji, ve¢ u konkretnim cinjenicama, koje
se danas moraju ponovno iznijeti kroz intuitivno duhovno istrazivanje.
Nemojte vjerovati, kada citate u orijentalnim tekstovima o mayi i istini koja
stoji nasuprot tome, da ono §to danas citate mozete shvatiti kao nesto sto
zaista mozete razumjeti. To je samo sazetak stvari koje su bile poznate
konkretno u drevnoj mudrosti, a zatim sazete. Moramo se vratiti konkretnim
¢injenicama. Mnogi ljudi danas vjeruju da nesto razumiju o procesima
svijeta kada sebi govore stvari poput 'vanjski svijet osjetila je maya'. - Pravo
razumijevanje moze se ste¢i samo kada se prodre u konkretne c¢injenice. U
trenutku kada covjek zna: ne smije§ pitati zasto je mineralni svijet takav
kakav jest, temeljen na pukim mineralnim procesima u nekom drugom
vremenu, veé¢ se moras pitati o procesima koji se odvijaju u samom covjeku -
u tom trenutku, ¢ovjek shvaca sto to zapravo znaci, da u vanjskom svijetu
vidi samo mayu. Tada pocinjete opazati daleko intenzivniju stvarnost unutar
covjeka nego sto se obicno vidi. Tada pocinje duboki osjecaj odgovornosti
prema egzistenciji.

Ako ikada u te stvari pokusate proniknuti iznutra - jer se one mogu samo
iznutra promisljati, a ne dokazati uobicajenim vanjskim alatima inteligencije
prema modelu moderne znanosti - tada cete postupno shvatiti kako se
¢ovjecanstvo doista sastoji od slobodnih ljudskih bic¢a. Priroda u biti nije
nesto §to proturjeci nasoj slobodi. Jer kao ljudska bi¢a, mi oblikujemo
prirodu koja nas okruzuje. Samo u odredenim aspektima priroda proturjeci
nasoj slobodi. Usporedbe radi, priroda ne djeluje protiv nase slobode dalje od
toga da pruzite ruku, a netko drugi je uhvati i zadrzi. Necete izgubiti svoju
slobodnu volju samo zato Sto netko drugi ogranicava vase kretanje. Slicno
tome, kao moderni ljudi, i mi smo na mnogo nacina ograniceni ¢injenicom
da su ljudi u proslosti ¢inili stvari ¢iji uc¢inci tek sada postaju ociti. Ali to su
¢inili ljudi. Kakvi ljudi? Ne oni protiv kojih se mozemo okrenuti i optuziti ih,
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jer smo mi sami, u proslim zemaljskim zivotima, doveli do sadasnjeg stanja
stvari.

Ne smijemo se ograniciti samo na govor o ponovljenim zemaljskim zivotima,
vec¢ vezu shvatiti na nacin da ¢ak i u vanjskoj prirodi percipiramo ucinke
onoga Sto smo pokrenuli kao uzrok u prethodnim zemaljskim zivotima.
Medutim, kada govorimo u odnosu na pojedino ljudsko bice, govorimo samo
0 doprinosenju uzroku. Za sve te stvari, kao sto sam objasnio, faktor je
interakcija ljudi jednih s drugima na Zemlji. Ali nitko se zbog toga ne mora
iskljuciti; naprotiv, svatko doprinosi svom dijelu onoga sto cijelo
covjecanstvo donosi, Sto se zatim izrazava u onome Sto cini tijelo za cijelo
¢ovjecanstvo na Zemlji u njegovom tekucéem zivotu i §to je opisano izvana.

Htio sam vam dati predodzbu o tome kako duhovni znanstvenik mora gledati
na ono Ssto je opisano u vanjskim knjigama. To se zapravo ne razlikuje puno
od toga da ovdje skiciram niz slika:
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Pretpostavimo da je neko bice ispuzalo iz zemlje, bice koje nikada nije zivjelo
u ljudskom svijetu, vidjelo te oblike, pa ¢ak i posjedovalo neku vrstu znanja
aritmetike, i sSto se njega tice reklo bi: prvi oblik, drugi oblik, trec¢i oblik: treci
je ucinak drugog, drugi je ucinak prvog oblika. Prvi ima ucinak trokuta,
drugi ima ucinak kruga. - Tako bi ovo bice, koje je ispuzalo iz zemlje, sazelo
uzrok i posljedicu. Ali nije tako; radije, nacrtao sam jedan oblik za drugim. U
istini, svaki je potpuno neovisan o drugome. Samo se ovom bicu, koje, na
temelju odredene maksime, sazima prethodno sa sljedecim, ¢ini kao da je
jedno posljedica drugog. Ali otprilike tako geolog opisuje zemljine procese;
ono §to nastaje, recimo, u diluvijalnom razdoblju, tercijaru, kvartaru i tako
dalje. Ali nije tako, bas kao sto ovaj krug nije posljedica trokuta, a ovaj
trokut posljedica kvadrata, vec je to uzrokovano neovisno i postavljeno tamo,
tako je to i ono §to su djela zemaljskih ljudi donijela, ukljucujuci sve sto
covjecanstvo donosi u snu kroz tajanstveno djelovanje inteligencije, koja
razvija odredene ucinke kada je covjek, kako se kaze, izvan tijela.

Vidite, u vrlo visokoj mjeri, ono sto izvana opisuje takozvana znanost je samo
maya, puka iluzija. | samo govoriti o mayi nije dovoljno. Potrebno je biti u
stanju reci, kao odgovor na ovaj kriticki sud da je vanjski svijet maya, koji su
pravi uzroci. Ali pravi uzroci su prikriveni. Vrlo su malo vidljivi ljudskoj
spoznaji. Jer u kojoj mjeri covjecanstvo izgraduje svoju zemaljsku
egzistenciju ne moze se utvrditi vanjskim znanjem; moze se utvrditi samo
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prodiranjem od vanjske znanosti do unutarnje znanosti. Kao sto mozete
vidjeti iz moje knjige 'Kako se stjece uvid u vise svjetove?', moguce je znati
Sto covjek postize od uspavljivanja do budenja. To se moze istraziti kroz onu
znanost koja prodire do volje. Jer kako se volja odnosi prema vanjskom
svijetu, nije otkriveno ljudima, jer je proces volje skriven od nas. Ljudi ne
znaju sto to zapravo znac¢i kada u jednom trenutku podignu ruku, kada
izvrse ¢in volje; ne znaju da se taj ¢in volje nastavlja i ima znacaj za cijeli
tijek dogadaja na Zemlji.

To sam mislio kada sam prikazao scenu Capesiusa i Stradera u 'Vratima
posvecenja’, gdje Strader i Capesius rade svakakve stvari, sto zatim vodi do
kozmickih dogadaja s grmljavinom i munjama. Naravno, to je prikazano
figurativno, ali figurativni aspekt oznacava dublju istinu. To nije nesto iz
fantazije; to predstavlja stvarnu istinu. Tijekom prilicno dugog razdoblja u
ljudskom razvoju, takve su istine u biti izrazavali samo pravi pjesnici, cija
fantazija uvijek mora biti povezana s nadosjetilnim procesima.

Suvremeni ljudi to vrlo malo razumiju. Poeziju Zzele predstaviti, umjetnost
opcenito, kao nesto izmisljeno, uz vanjsku stvarnost. Osjecaju veliko
olaksanje kada nema zahtjeva da se poezija shvaca kao nesto vise od necega
zamisljenog. Prava poezija, prava umjetnost, doista je odraz nadosjetilne
istine, ali ipak samo odraz nadosjetilne istine. Cak i ako pjesnik nije svjestan
onoga Sto se dogada nadosjetilno, ako je njegova dusa povezana s
kozmosom, ako se nije odvojio kroz puko materijalisticko obrazovanje, tada
Su ono $to izrazava zaista nadosjetilne istine, ¢ak i ako ih mora izraziti kroz
slike osjetilne egzistencije.

Takve stvari se cesto nalaze u drugom dijelu Goetheovog 'Fausta’. Tamo se
vanjske slikovne istine, kao §to sam ve¢ pokazao za pojedine odlomke,
svakako mogu povezati s nadosjetilnim procesima. Ovo sto sam upravo
rekao mozemo cak i potkrijepiti s obzirom na razvoj umjetnosti u novijim
epohama. Uzmite neku ne toliko davnu sliku iz ranijeg umjetnickog
razdoblja i otkrit ¢cete da se krajolik, u pravilu, tretira vrlo usputno. Tretman
krajolika zapravo se pojavljuje tek u posljednja tri, cetiri ili pet stoljeca; tek
tada se postuje. Ako se vratite dalje u proslost, vidjet ¢cete da se krajolicima
posvecuje malo paznje, a vise je fokus na onome §to je samo svijet ljudi, jer
je jos uvijek postojala svijest da je, za objektivne procese, svijet ljudi daleko
vazniji od krajolika. Jer krajolici su samo posljedica svijeta ljudi. Ta pojava
sklonosti prema krajolicima u svijetu umjetnosti odgovara porastu
materijalistickog nacina razmisljanja. A taj materijalisticki nacin
razmisljanja sastoji se iskljucivo od uvjerenja da ono §to je odvojeno od ljudi
posjeduje egzistencijalnu vrijednost. Nema egzistencijalnu vrijednost; nema
apsolutno nikakvu egzistencijalnu vrijednost! Marsovac koji bi se spustio
uvijek bi mogao povezati znacenje s Leonardovom slikom 'Posljednja vecera'.
S pejsaznim slikama, c¢ak i kad bi mogao percipirati krajolik kao takav -
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njegova bi ga osjetila percipirala sasvim drugacije, cak i naslikane pejzaze -
ne bi mogao povezati nikakvo stvarno znacenje, jer bi cijelu konfiguraciju
Zemlje vidio drugacije. Medutim, ovo govorim samo kako bih ono sto zelim
reci okarakterizirao kroz hipoteze.

Dakle, vidite, izjava 'vanjski svijet je maya' moze se u potpunosti shvatiti
samo gledajuc¢i konkretno. Ali onda se mi, kao ljudska bi¢a, moramo
ukljuciti u ukupnost zemaljskog postojanja. Tada se zapravo moramo uzdici
do predodzbe da mogu postojati stvarnosti, vanjske stvarnosti, prividne
stvarnosti, koje nisu istina, koje nisu istinske stvarnosti. Ako imate ruzu u
svojoj sobi, to je prividna stvarnost, ali ne i istinska stvarnost, jer ruza,
kakva je pred vama, ne moze postojati. Moze postojati samo na grmu ruze,
ako je povezana s korijenjem grma ruze, a to je pak povezano sa Zemljom.
Slicno tome, ono sto geolog opisuje kao Zemlju ne moze postojati. Ono sto
geolog opisuje kao Zemlju jest, sa svakoga tko zeli biti poznavatelj stvarnosti,
jednako neistinita stvarnost kao sto je ruza neistinita stvarnost.

Znanost duha nastoji nikada ne biti zaglavljena u neistinitoj stvarnosti, vec
uvijek, kad god postoji neistinita stvarnost, traziti ono sto se mora dodati da
bi se postigla cjelovitost, da bi se postigla potpuna, istinita stvarnost. Tu se
manifestira nerealna priroda suvremene civilizacije: jednostavno uzimanje
svega §to nam se ¢ini izvanjskim kao stvarnost. Ali stvarnost postoji samo u
koherentnoj cjelini. Zemlja uzeta izolirano, ljudi odvojeni od Zemlje - to vise
nije istinita stvarnost, nista vise nego sto je ruza istinita stvarnost kada se
odreze od grma. Vidite, te stvari moraju biti razradene; ne smiju ostati puka
teorija, moraju postati dio samog naseg bica. Moramo se osjecati kao dio
cijele Zemlje. | vazno je da si opetovano imamo sljedecu predodzbu: prst koji
mi je narastao, prava stvarnost je samo dok je pricvrscen za moje tijelo. Ako
ga odrezem, onda viSe nije njegova prava stvarnost. Slicno tome, covjek vise
nije njegova istinita stvarnost kada je odvojen od Zemlje. Ali Zemlja takoder
nije njena prava stvarnost kada je ¢covjecanstvo odvojeno od nje. Nerealna je
predodzba za modernog prirodoslovca, temeljena na njegovim
pretpostavkama, misliti da bi se razvoj Zemlje odvijao na isti nacin kad ne bi
bilo covjecanstva. Nedavno sam iz druge perspektive pokazao da se ne bi
odvijao na isti nac¢in, pokazujuci vam da tijela koja ljudi odbacuju prilikom
smrti ¢ine bitan sastojak razvoja Zemlje, jednako nuzan kao kvasac, i da bi,
ako ljudska tijela nisu povezana sa Zemljom, cijeli fizicki proces zemljinog
razvoja bio drugaciji nego Sto je kada su ljudska tijela - bilo kremirana ili
pokopana - povezana sa Zemljom.

Danas sam zelio detaljnije objasniti vezu izmedu polova ljudske volje i
inteligencije i kozmickog okruzenja.
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CETRNAESTO PREDAVANJE

Dornach, 14. studenog 1919.

Iz proslih predavanja vidjeli ste kako ljudi dolaze do svojevrsne iluzorne
predodzbe vanjskog svijeta, kako je ono §to se obi¢cno shvaca kao prirodni
poredak sustinski ovisno o samom covjecanstvu i kako pravi svjetonazor
mozemo stec¢i samo promatrajuci Zemlju, zapravo svijet opcenito, u njegovoj
cjelini - to jest, promatrajuci ljude kao nesto sto joj pripada i uzimajuci u
obzir recipro¢ni odnos, medusobni odnos izmedu ljudi i svijeta. Inace uvijek
dolazimo do nematerijalne apstrakcije, pukog apstraktnog poimanja
mineralnog svijeta, ili najvise biljnog i zivotinjskog svijeta, koji vise ne igraju
znacajnu ulogu u sadasnjem pogledu na prirodu. Kada se govori o
prirodnom poretku, obi¢cno se ima u vidu mineralni poredak, kojem se zatim
pridruzuje ova kratka epizoda - koju nazivaju povijesnom - kao potpuno
drugagija vrsta istine. Covjecanstvo sada mora napustiti ovo poimanje, koje
se zapravo ne proteze na ljude. Iz razlicitih perspektiva predstavili smo
razloge zasto covjecanstvo mora napustiti ta gledista, koja su se, kao sto
znate, s odredenom nuznoscu razvila tijekom posljednja tri do cetiri stoljeca.
Danas ¢u samo spomenuti da ljudi postaju sve vise ovisni 0 svojim fizickim
tijelima i svojim potrebama za vanjskim znanjem i razumijevanjem, osim ako
nisu spremni doprinijeti vlastitom razvoju, stvaranju viseg razumijevanja,
Sto se mora postici kroz volju. Buducnost c¢e biti odredena sljedecim: ili
covjecanstvo mora podleci onome Sto se moze steci kao percepcija svijeta
ostajuci, rekao bih, onakvi kakvi jesu, kakvi su rodeni, odbijajuci steci bilo
kakve koncepte i ideje osim onih vec¢ prisutnih u svijetu kroz rodenje i odgoj
koji je jos uvijek uobicajen danas; to je jedna mogucnost. Druga mogucnost
je da ljudi napuste vjerovanje da se samim rodenjem kao ljudsko bice moze
znati sve Sto treba znati, prosuditi sve stvarno i da se izgradi istinski razvoj
ljudskog bica, kako pokazuje znanost duha. To bi bio drugi put.
Covjecanstvo ¢e morati krenuti ovim potonjim putem, inace bi Zemlja
propala. Ovo Ssto sam wupravo rekao moze se takoder promatrati, u
odredenom smislu, geografski, i tada za sadasnjost poprima sasvim posebno
znacenje.

Ako se dovoljno daleko vratimo u razvoju Zemlje, otkrivamo da ljudi nisu
ukorijenjeni u samoj zemaljskoj egzistenciji. Naravno, znate da su ljudi
prosli dugu prethodnu evoluciju prije svoje zemaljske egzistencije. Ovu
evoluciju naci cete opisanu u mojim 'Obrisima tajne znanosti'. Znate da je
covjek tada, u odredenom smislu, povucen iz c¢isto duhovne egzistencije i iz
¢isto duhovne egzistencije je siSao u zemaljsku egzistenciju. Sada je doista
slucaj da je s ovim silaskom ljudi u zemaljsku egzistenciju, ¢ovjecanstvo sa
sobom ponijelo §iroko rasprostranjeno, moglo bi se nazvati naslijedeno
znanje, iskonsku mudrost, naslijedenu mudrost; mudrost koja je bila takva
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da je zapravo bila ujednacena za cijelo covjecanstvo. Ove stvari naci cete
detaljno opisane na ciklusu predavanja 'Misija pojedinacnih dusa naroda' u
Kristijaniji. To naslijedeno znanje stoga je bilo jednoobrazno. Kada govorim o
znanju, ne mislim samo na ono §to se obi¢cno tako naziva unutar znanosti,
ve¢ na sve Sto ljudi opcenito mogu apsorbirati u svoj dusevni svijet kao
pogled na svoju okolinu i svoj zivot.

Sada je to iskonsko znanje postalo specificnije. Postalo je toliko specificno da
se razvilo i varira ovisno o razlicitim podruc¢jima Zemlje. Ako pogledate ono
Sto se izvana naziva kulturom razlicitih naroda Zemlje - bolji pregled mozete
dobiti konzultirajuci razlicita poglavlje nase znanosti duha gdje se raspravlja
0 ovoj temi - mozete si rec¢i: ono §to su ljudi razlicitin naroda poznavali,
oduvijek je bilo drugacije. Mozete razlikovati indijsku kulturu, kinesku
kulturu, japansku kulturu, europsku kulturu, a unutar europske kulture,
daljnju diferencijaciju za pojedine europske teritorije, zatim americku
kulturu i tako dalje.

Ako se zapitate: kako je naslijedena i iskonska mudrost postala tako
specificna, kako je postajala sve vise diferencirana? - moci cete odgovoriti:
krivi su unutarnji uvjeti, inherentne dispozicije naroda. - Ali u biti, ono sto
uvijek vidimo su prilagodbe tih unutarnjih uvjeta naroda vanjskim uvjetima
Zemlje. | barem se donekle razumije diferencijacija ako se pokusa pronaci
veza izmedu onoga S§to, recimo, jest indijska kultura i klimatskih i
geografskih karakteristika Indije. Slicno tome, dobiva se predodzba o
specificnoj prirodi ruske kulture kada se razmotri odnos ruskog naroda s
njegovom zemljom. Sada se moze reci: §to se tice tih odnosa, suvremeno
¢ovjecanstvo, kakvo jest u mnogim aspektima, nalazi se u svojevrsnoj krizi. -
Ta ovisnost ljudi o svojem teritoriju postupno je postala najveca zamisliva
tijekom 19. stoljeca. Istina, ljudi su se emancipirali, emancipirali su se u
svojoj svijesti od svojih teritorija, to je istina; ali su ipak postali ovisniji o tim
teritorijima. To se moze vidjeti usporedbom kako se, recimo, Grk osjecao
prema staroj Grcékoj, a kako se moderni Englez ili ¢ak Nijemac osjec¢a prema
svojoj zemlji. Grci su jo§ uvijek zadrzali mnogo iskonske mudrosti u svojoj
kulturi i obrazovanju. Mozda su fizicki bili ovisniji o svom grckom teritoriju
nego Sto su ljudi danas. Ali ta veca ovisnost bila je ublazena, umanjena
njihovim unutarnjim bicem ispunjenim iskonskom mudroscu. To iskonsko
znanje za covjecanstvo je postupno izblijedjelo. Mozemo jasno pokazati kako
je oko sredine 15. stolje¢a neposredno razumijevanje odredene iskonske
mudrosti prestalo i kako su cak i tradicije te iskonske mudrosti postupno
presusile u 19. stoljecu. Umjetno, rekao bih, poput biljaka u staklenicima,
iskonska mudrost se jos uvijek ¢uva u svim vrstama tajnih drustava, koja s
njom ponekad c¢ine vrlo lose stvari. Ali ta su tajna drustva sacuvala iskonsku
mudrost u 19. stoljecu - u 18. stoljecu je to bilo nesto drugacije - na takav
nacin da se moze reé¢i da je, takoreéi, poput biljaka u staklenicima. Sto,
uostalom, masonski simboli danas imaju s iskonskom mudroscu iz koje
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potjecu, osim onoga Sto i biljke uzgojene u staklenicima imaju s biljkama
koje rastu u prirodi? Masonski simboli nemaju c¢ak ni toliko veze s
iIskonskom mudroscu, koliko ove imaju s prvima.

Ali upravo zato sto ljudi gube svoju unutarnju vezu s iskonskom mudroscu,
postaju jos ovisniji 0 svojim teritorijima. A bez stjecanja slobodno razvijajuce
riznice duhovnih istina, ljudi diljem Zemlje postali bi potpuno diferencirani
prema svojim teritorijima.

Doista mozemo razlikovati tri tipa, koje smo vec¢ razlikovali iz drugih
perspektiva. Danas mozemo reci: ako se impulsi znanosti duha ne bi Sirili
svijetom, sa Zapada bi se afirmirale samo ekonomske istine, istine koje,
naravno, mogu dovesti i do mnogih drugih stvari. Ali ekonomsko
razmisljanje, ekonomski koncepti, bili bi bitan element. S Istoka bi dolazilo
ono §to su u biti duhovne istine. Azija bi se sve viSe ogranicavala, mozda na
vrlo dekadentan nacin. Srednja Europa bi sve vise kultivirala intelektualnu
sferu. | to bi postalo posebno ocito, u kombinaciji s nekom tradicijom iz
davnih vremena, u kombinaciji s onim sto dolazi sa Zapada u smislu
ekonomskih istina i onim sto dolazi s Istoka u smislu duhovnih istina. Ljudi
koji zive diljem ove tri glavne vrste globalne podjele, sve bi se vise
specijalizirali u tom smjeru. Tendencija naseg sadasnjeg doba svakako je
usmjerena na to da ovu specijalizaciju ¢ovjecanstva stavi u prvi plan. Moze
se rec¢i - i poticem vas da to shvatite vrlo, vrlo ozbiljno - da ako utjecaj
znanosti duha ne bi prozeo svijet, Istok bi postupno postao potpuno
nesposoban voditi vlastito gospodarstvo, razvijati ekonomsku misao. Istok bi
mogao samo producirati, odnosno izravno obradivati zemlju, izravno
preradivati prirodne proizvode alatima koje mu daje Zapad. Ali sve sto
funkcionira iz perspektive ljudskog razuma razvilo bi se na Zapadu. | s te
tocke gledista, nedavno zavrsena katastrofa svjetskog rata nije nista drugo
nego pocetak tendencije - da upotrijebim popularni izraz - da se sa Zapada
ekonomski prodre na Istok; to jest, da se Istok ucini regijom u kojoj ljudi
rade, a Zapad regijom u kojoj se gospodarstvo gradi na onome S§to Istok
proizvodi iz prirode. - Granica izmedu Istoka i Zapada ne mora biti
definirana, jer je promjenjiva.

Ako bi se trenutni prevladavajuci trend nastavio, bez prozimanja duhovnim
silama, onda bi - dovoljno je to samo hipotetski reci - cijeli Istok neizbjezno
postao predmet ekonomske eksploatacije za Zapad. | ovaj razvojni put bi se
smatrao prirodnim poretkom stvari za zemaljsko ¢ovjecanstvo. Smatrao bi se
potpuno opravdanim i samorazumljivim. Ne postoji drugi nac¢in da se u ovu
tendenciju uvede nesto Sto polovicu covjecanstva ne pretvara u Helote
[drzavni robovi u Sparti], a drugu polovicu u korisnike tih Helota, nego Zemlju
prozeti zajednickom duhovnoscu koja se ponovno mora postici.

Kad se ove stvari izgovore, moderni ljudi su ih i dalje skloni odgurnuti.
Moderni ljudi su jednostavno previse skloni odbaciti ih odmahivanjem
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rukom, iz jednostavnog razloga sto je izvana neugodno danas se suociti s
pravom stvarnoscu. Ljudi si govore: pa, c¢ak i ako se dogodi ekonomski
prodor Istoka, nece se dogoditi tako brzo da ¢u to dozivjeti. Oni koji imaju
djecu doista nesto ozbiljnije razmisljaju o svojoj djeci, ali i dalje im se vise
svida ideja da ce se mozda vratiti bolja vremena i tako dalje. Ali istinski
razmotriti ¢injenicu da ne postoji drugi nacin da se oblikuje buducnost
covjecanstva na human nacin nego da se Zemlja prozme ne samo ekonomski
ve¢ i duhovno - to je misao koju vrlo mali broj ljudi, iz odredenog
samozadovoljstva, ozbiljno razmatra. Moglo bi se rec¢i da je covjecanstvo
svoju trenutnu konfiguraciju kulturnog zivota steklo iz tri smjera. |
izvanredno je zanimljivo ispitati upravo ta tri aspekta zemaljskog kulturnog
zivota, posebno za zadatak kojeg se namjeravamo poduhvatiti na ovim
predavanjima.

Vidite, kada se promatra Zemlja od istoka prema zapadu, mora se reci
sljedece: sve §to covjecanstvo posjeduje kao odredene temelje etickih istina,
moralnih istina, u konacnici je naslijedilo od Orijenta. Oblik u kojem je
Orijent nekoc¢ razvio svoje eticke principe, zajedno s univerzalnim
svjetonazorom, oblikom svoje univerzalne kozmologije i tako dalje, izgubljen
je. Ali ono s§to je ostalo, poput traga orijentalne misli i osjecaja, jest odredena
etika. Procitajte, iz ove perspektive, govore Rabindranath Tagorea, sabrane
pod naslovom ‘Nacionalizam’. Vidjet cete da gotovo nista nije ostalo od
velikih kozmickih, uc¢enja mudrosti koja su neko¢ zivjela u umovima ljudi na
Istoku. Ali: izvanredno je zanimljivo. Svatko tko s razumijevanjem cita ove
govore Tagorea, sabrane pod naslovom ‘Nacionalizam’, rec¢i ¢e sebi: moralni
patos koji zivi u njima - a to je doista glavna stvar u vezi s tim govorima -
eticka volja koja zivi u njima, ova ostra moralna kritika usmjerena na cijeli
individualni mehanizam Zapada, usmjerena na jos gori politicki mehanizam
Zapada, sve §to zivi u smislu etosa u ovim govorima Tagorea, sve se to ne bi
moglo reci bez drevne iskonske mudrosti Azije koja stoji iza toga, ¢ak i ako
danas vise ne zivi izvana u svijesti. Moralne istine kada govore ljudi kao sto
je Rabindranath Tagore, bile su prozete mudroscu izvuc¢enom iz zvijezda. A
ako se sve sto se razvilo u Srednjoj Europi i na Zapadu ispita nepristrano, a
ne s predrasudama, onda se mora reci: ono sto je tamo zivjelo, bilo medu
filozofima ili nefilozofima, bilo medu najjednostavnijim ljudima ili visoko
obrazovanima, ono sto eticki i moralno prozima ljude Srednjeg i Zapadnog
svijeta, sve je, u osnovi, proizaslo iz azijske kulture, s Orijenta. Orijent je
pravi dom etosa, etike.

Kad pogledamo Zapad, ¢ija se kultura, rekao bih, razvijala pred nasim ocima
kroz povijest, vidimo kako se tamo racionalnoj intelektualnoj obradi pojava
svijeta posvecuje veca paznja - onome sto se odnosi na nacelo korisnosti.
Postoji veliki kontrast, kojeg covjecanstvo zaista treba postati svjesno,
izmedu necega Sto zivi kao patos u govorima Tagorea i onoga Sto zivi u
svemu §to se razvija na Zapadu kao stajaliste korisnosti, prakticnosti.
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Ako bismo govorili radikalno, morali bismo rec¢i: nesto poput onoga S§to
nalazimo, recimo kod John Stuart Milla, ili politickih ekonomista poput
Adama Smitha, ili intelektualna filozofska djela poput Bergsonovih, ostaju za
Azijca, cak i ako ih pokusa razumijeti, nesto potpuno izvan njegove prirode.
Moze smatrati zanimljivom c¢injenicom da ljudi govore i takve stvari, ali
nikada nece biti u iskusenju da takve stvari, koje se odnose na vanjsku
ljudsku korisnost, generira iz vlastitog bica. Azijat u osnovi prezire europski i
americki karakter jer mu on svugdje predstavlja stajaliste korisnosti, kojim
se moze ovladati samo intelektom, razumom. | tako se dogodilo da je nacin
razmisljanja i predodzbi povezan s idejom 'korisnosti' prije svega produkt
Zapada.

Kao sto sam ranije istaknuo, s obzirom na to da je iskonska mudrost diljem
svijeta specificirana prema razlicitim narodima, sada mozemo razlikovati
glavne tipove: eticki tip na Istoku, intelektualni, utilitaristicki tip na Zapadu.
Izmedu njih, ono §to bih nazvao trecim tipom, estetskim tipom, uvijek
nastoji probiti svoj put. Estetski tip je zapravo jednako dio Srednje Europe
kao s§to je eticki tip dio Orijenta, a utilitaristicki, intelektualni tip dio Zapada.

Dovoljno je prisjetiti se samo jednog fenomena kako bi se, na temelju
vanjskih c¢injenica, pokazalo kako se estetski tip covjekova bica nastojao
nametnuti, upravo iz Srednje Europe. Dok je Francuska revolucija bjesnila
na Zapadu, ali i donosila plodove, a istok bio zarobljen u duhovnim snovima,
vidimo, naprimjer, Schillera kako pise svoja 'Pisma o estetskom odgoju
covjeka'. Ta se pisma izravno obracaju Francuskoj revoluciji; medutim, cilj
Im je rijesiti politicki problem koji je ona pokrenula na cisto humanisticki,
ljudski nacin. Nastoje napraviti covjeka slobodnim c¢isto iznutra. | zanimljivo
je da se cijeli Schillerov pristup u 'Estetskim pismima' temelji na njegovom
odbacivanju, s jedne strane, intelektualnog, cisto utilitaristickog stajalista, a
s druge strane, cisto etickog stajalista. Vidite, i eticko stajaliste je nekoc¢ bilo
racionalizirano, intelektualisticko. Sve u svijetu prolazi kroz razne
metamorfoze, a zatim se pojavljuje u potpuno drugacijem obliku. Dakle,
eticko stajaliste Orijenta sigurno nije intelektualisticko, ali se moze shvatiti i
intelektom; moze se intelektualizirati, 'kénigsbergzirati', a onda postaje
Kantovo. | upravo od Kanta potjece ona prekrasna izreka: "Duznosti, ti
uzviseno i veliko ime, ti koja ne zahtijevas nista jeftino ili laskavo, vec¢
zahtijevas podloznost....". naime podloznost moralu. Schiller je s druge
strane, rekao: "Rado sluzim prijateljima, ali avaj, ¢inim to sa sklonoscu, 7 |
zato me cesto iritira sto nisam Kkrepostan”. Kao pravi Srednjoeuropejac,
Schiller nije mogao upiti ovu kantovsku, koénigsberSku intelektualizaciju
etike. Za njega covjek nije bio potpuno ostvareno bice koje se prvo mora
pokoriti duznosti da bi je ispunio. Za njega je covjek bio potpuno ostvareno
ljudsko bice koje je u sebi osjecalo sklonost ciniti ono sto je moralno
vrijedno. Stoga je Schiller odbacio Kantov eticki rigorizam. Takoder je
odbacio cisto intelektualni princip autoriteta, a u stvaranju i uzivanju ljepote
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- dakle, u estetskom pristupu - vidio je najvisi slobodni izraz ljudske prirode.
Svoja estetska pisma, moglo bi se reci, napisao je kao Goetheovu karakternu
skicu. Uostalom, tesko mu je bilo priznati Goethea. Schillerova pocetna
reakcija proizasla je iz zavisti i unutarnje averzije prema Goetheu. Moglo bi
se re¢i da je za Schillera postojalo razdoblje u mladosti kada mu je
Goetheovo ime uvijek izazivalo gorcinu u ustima. Tada su se upoznali. Tada
su naucili na samo postovati jedno drugo, nego se i stopiti. | tada je Schiller
napisao svoja 'Pisma o estetskom odgoju covjeka' poput duhovne biografije,
poput duhovne studije Goetheovog karaktera. Sve u tim 'Estetskim pismima'
nikada ne bi moglo biti napisano da Goethe nije Schilleru pokazao sto on
sadrzi.

Na pocetku njihova prijateljstva, Schiller je Goetheu napisao ono pismo od
23. kolovoza 1794, koje sam cesto citirao: "Ve¢ dugo, iako sa znatne
udaljenosti, promatram tok vaseg uma". | sada opisuje Goethea kao um Kkoji
je u biti uskrsli Grk, tako da vidimo kako se to povezuje s prvom zorom
estetskog duha Srednje Europe, s Gr¢ckom.

| kod Goethea vidimo kako se probija od intelektualnih elemenata do
priznanja istine koja se shvaca kroz umjetnost kao i kroz znanost. Ako
pratimo kako je Goethe proucavao Spinozinu etiku s Herderom, kako Goethe
zatim putuje u Italiju i pise kuci da u umjetnickim djelima koja vidi kao da
su proizasla iz gréckog duha, vidi 'nuznost’, vidi '‘Boga’, onda se moze reci:
kroz kontemplaciju umjetnickih djela, Spinozin intelektualizam postaje
estetski u Goetheovom talijanskom putovanju. | Goethe svjedoc¢i o ¢injenici
da su pri stvaranju umjetnickih djela Grci postupali kao i sama priroda, i
vjeruje da je na tragu koji to prati. To jest, Goethe ne vjeruje da kada netko
stvara umjetnicko djelo, da stvara nesto fantasticno i da je samo znanost
striktno istinita. Ne, Goethe je bio misljenja da ono sto lezi unutar istinske
umjetnosti jest, stovise, dublja istina prirodne egzistencije - to jest, estetski
svjetonazor. | tako se moze reci: zapad - intelektualno, utilitarno; sredisnje
regije - estetsko; istok - eticko, moralno. | apsolutno je to¢éno reci: gdje god
su se pojavile eticke istine, bilo na istoku, u sredisnjici ili zapadu, one
izvorno dolaze s istoka. Potpuno je nebitno pojavljuju li se utilitarne istine u
srednjoj ili isto¢noj regiji; one izvorno dolaze sa zapada. Ljepota potjece iz
sredisnjih regija. Tijek ova tri elementa ljudskog zivota moze se na ovaj nacin
pratiti posvuda. Ponekad se moze pratiti do najsitnijih detalja. Vidite, ako je
nekome karmom sudeno uspostaviti antropozofiju u Srednjoj Europi, onda
nesto od tog Goetheovog uvjerenja mora zivjeti unutar te antropozofije: da je
u konacnici isti element koji zivi u umjetnosti ujedno i element istine, da isti
element koji pronalazi izraz u slikarstvu, kiparstvu, ¢ak i u arhitekturi, mora
zivjeti i u konceptualnom okviru istine. Doista, mora se, kao §to sam
pokusao u prvom poglavlju svoje 'Filozofije slobode' - sada, u novom izdanju,
posljednje poglavlje - doc¢i do toga da filozof, osoba koja uspostavlja
svjetonazor, mora biti konceptualni ‘umjetnik’. Inace se koncept
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konceptualnog umjetnika odbacuje. Tu sam ga morao prihvatiti. Sve
proizlazi iz jednog duha.

Sve ideje izrazene na ovaj nacin poprimaju odredene karakteristike, noseci
boje onoga §to sam upravo rekao. Tada se, medutim, piSu knjige, poput one
Aimee Blecha, koja se nedavno pojavila poput pamfleta, a sadrzi sve vrste
zlonamjernih, svjesno zlonamjernih kleveta, u kojima, naprimjer, stoji: u
onome §to se s ove strane (Steinerove) predstavlja kao antropozofija,
zasigurno ima mnogo ljepote; ali to proturjeci jasnoci francuskog uma! -
Svakako, to proturjeci intelektualizmu, trezvenom, retorickom shvacanju
koncepata. Takvi ljudi vise vole grubo materijalno, opipljivo izgradeno, jer se
to moze shvatiti ostrim konceptualnim konturama. Dakle, te se stvari
zasigurno mogu pratiti do najsitnijih detalja. Mogao bih vam pokazati mnoge
stvari koje idu mnogo detaljnije, sto bi ilustriralo ono Sto sam upravo ocrtao
u grubim crtama. Ali zaustavit cu se na onome Sto sam upravo spomenuo,
jer je to zapravo izvanredno zanimljivo kao detalj.

Sada je poanta shvatiti da se, naprimjer, moral, umjetnost i intelektualizam
nisu jednostavno proizvedeni na Zapadu. O ne, umjetnost je preuzeta iz
sredisnjih regija, etika s Orijenta, a intelektualni element, utilitaristicki
element, je dodan. Slicno tome, u srediSnjem dijelu se njeguje vrsta
estetskog elementa, i sve Sto je ugradeno u taj estetski element, posebno u
19. stoljecu, usvojeno je sa Zapada. Bilo bi zanimljivo jednom pisati o tijeku
biologije iz te perspektive. Ako danas citate Goetheovo ucenje o metamorfozi,
tu mozete pronaci velicanstvenu teoriju evolucije. Ali Zapad c¢e je uvijek
smatrati estetski okaljanom. Jer darvinisticki element je upravo sa Zapada
prodro u teoriju evolucije u 19. stoljecu, kada je cijeli svijet postao ovisan o
Zapadu. To je wuvelo utilitaristicko stajaliste, doktrinu svrsishodnosti.
Doktrinu svrsishodnosti naci cete potpuno odsutnom kod Goethea, jer je
Goethe u cijelosti prozet estetikom. Ne bi trebao biti slucaj da u buducnosti
ljudi, upravo onako kako su ekonomski diferencirani - kako sam ranije
okarakterizirao - ne budu htjeli ista prihvatiti jedni od drugih; jer bi se
postupno prosirio Zemljom, iz Azije, odredeni etos kakav se nalazi
predstavljen tako vatrenim tonovima kod Rabindranatha Tagorea. U Srednjoj
Europi bi se prosirio u nesto drugacijem obliku, nesto §to su odredeni
Nietzsche KkicoSi ve¢ zagovarali, ali na njihov nacin: s izvjesnim 'S onu stranu
dobra i zla', izvjesnom estetizacijomm ¢ak i moralnih koncepata. Vidimo
trijumf te estetizacije u 19. stoljecu, posebno pred kraj, kako postaje vrlo,
vrlo ocit. | ¢isto utilitarno glediste preplavilo bi Zapad: pamet s utilitarnog
gledista, imitacija duhovnog elementa s utilitarnog gledista i tako dalje.
Jedini lijek za to je prodiranje covjecanstva u duhovno, u istinski duhovni
element. Naravno, preduvjet za to je da se taj duhovni element shvati
potpuno ozbiljno, da se razvije volja da se stvari vide onakvima kakve se
danas c¢ine nekome tko istinski zeli biti nepristran. Ova ratna katastrofa
doista je na povrsinu iznijela mnoge vrlo ¢udne stvari. Takoder je na vidjelo
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iznijela fenomene koji su dijelom izuzetno uznemirujuci, ali dijelom poucni.
Zelio bih vam spomenuti jedan takav fenomen.

Vidite, unutar suvremene njemacke knjizevnosti - jedva se moze citati cijela -
gotovo svaki tjedan pojavljuju se - rekao bih, 'iscjedci' - izljevi svakakvih ljudi
0 njihovoj umijesanosti u tijek rata i politickih dogadaja, a mi smo mogli
Citati sto takvi umovi, kazem izricito 'umovi’, kazu, kao §to su Jagow,
Bethmann - Michaelis nas je, vjerujem, do sada postedio - Tirpitz,
Ludendorff i mogla bi se navesti cijela hrpa drugih. Da, uznemirujuce je, s
jedne strane, citati ovo. Ali s druge strane, to je i izuzetno zanimljivo!
lzuzetno je zanimljivo sa sljedeceg gledista. Vidite, knjige poput
Bethmannove ili Tirpitzove mogu se dozivjeti iz sasvim suprotnih perspektiva
- ali sto se misli pod perspektiva, zar ne! - ali ponekad se jednostavno svodi
na to je li jedna tretirana pogledom s naklonoscu, a druga petom cizme, na
neko odredeno vrijeme! Bethmanna je 'Svevisnji' odredeno vrijeme tretirao s
naklonosc¢u, Tirpitza petom cizme, a nakon toga su razvili razlicita gledista.
Stoga se necemo dalje zadrzavati na njihovim gledistima. To je daleko manje
vazno od toga kakav duh zivi u takvim spisima.

Sada, moze se poceti sa sljedecim. Vidite, proveo sam pokus: nakon sto sam

izdrzao tu mutnu zbrku ovih spisa, ovu Bethmannovu i Tirpitzovu
mjesavinu, pokusao sam jos procitati nekoliko eseja Hermana Grimma, koje
jako volim - posebno one koje bi ne-Nijemci smatrali Sovinisticki

njemackima, ali to je stvar perspektive, i to mi nije vazno; ono sto mi je
vazno je duh koji u njima zivi. Sada bi se, u prvom redu, moglo pitati: kako
se duh, nacin predstavljanja, unutarnje raspolozenje Bethmann-Tirpitzove
mjesavine moze usporediti s onim sto zivi u, za mene, Grimmovim politickim
razmisljanjima? - Na to se mora reci: Za Hermann Grimma Goethe je zivio, i
to ne uzalud; bio je tu za njega. Nije bio tu za Bethmanna ili Tirpitza. Ne
zelim reci da ga nisu citali. Mozda bi bilo mudrije da nisu; ali nije bio tu za
njih. U pocetku, rekao sam sebi, ono sto je napisano u tim knjigama zvuci
kao da su to napisali srednjovjekovni placenici, u potpunosti s logikom
srednjovjekovnih placenika. Ludendorffova logika, naprimjer, posebno je
zanimljiva. On je taj koji ima 'velike zasluge' i bio je odlucujuci faktor u
transportu Lenjina kroz Njemacku u Rusiju u zapecacenom vagonu. On je
pravi 'uvoznik' boljSevizma u Rusiji. Nema hrabrosti to izravno poreci u
svojoj knijizi, iako je imao hrabrosti za mnoge stvari. Zato kaze sljedece.
Kaze: dovodenje Lenjina u Rusiju bila je vojna nuzda; ali politicko vodstvo
trebalo je sprijeciti teSke posljedice; jednostavno to nije ucinilo. - Vidite, to je
logika ove gospode! Ali sigurno ne zelim tvrditi da je Clemenceau imao bolju
logiku. Stoga, molim vas, nemojte misliti da zauzimam stranu u bilo cemu;
ni Lloyd George ni Wilson nisu imali bolju logiku; ali kod njih to nije tako
lako utvrditi.
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Da, to je ono sto covjek isprva misli. Ali onda se stvar razvija. Ako netko trazi
povijesnu usporedbu, otkriva da se mora vratiti prilicno daleko u proslost.
Postoji izvanredna slicnost izmedu nacina razmisljanja, predodzbi, posebno
kod Tirpitza i Ludendorffa, i nacina razmisljanja onih ljudi koji su predvodili
takozvanu kulturu Rima u 1 i 2 stoljecu prije Krista. | zapravo se moze reci,
ako se zeli uspostaviti intimna duhovna veza s tim: kao da se nacin
razmisljanja drevnog pretkrs¢anskog Rima ponovno pojavljuje i kao da sve
Sto se od tada dogodilo, ukljucujuci krs¢anstvo - ¢ak i ako ta gospoda izvana
govore o Kristu i slicno - nikada nije postojalo.

Vidite, kada ljudi kazu da je lucifersko nesto nazadno u covjecanstvu, cesto
misle da se referiraju samo na onostrane stvari. Ali u samom svijetu, taj
princip nazadnosti je vrlo izrazen. Moglo bi se re¢i da su se predcezarske
velike licnosti drevnog Rima ponovno rodile u takvim ljudima. | sve §to se od
tada dogodilo u Europi je, u njihovim o¢ima, u biti nebitno.

Ovaj fenomen ljudi danas moraju promatrati otvorenog uma. To se mora
razmotriti. Jer samo na taj nacin moze se stec¢i slobodno, cinjeni¢cno
stajaliste za prosudivanje sadasnjosti. Sadasnjost postavlja velike zahtjeve
pred sposobnost ljudi za prosudivanje. Sve se to mora reci kada se kaze da je
potrebno da ova sadasnjost bude prozeta duhovnim impulsima. Naizgled je
lako reci: pa, sadasnjost mora biti prozeta duhovnim impulsima! - Ali stvar
nije tako jednostavna. Samo treba ispitati jesi li duhovni impulsi, gdje god su
stekli neko uporiste u covjecanstvu, urodili pozeljnim plodovima. Vidite, u
obzir treba uzeti i sljedece. Uzmimo odredene brosure, odredene pamflete
koji su napisani. Neke su napisali dugogodisnji sljedbenici, napisane su cak
neke u kojima se ono Sto se ovdje predstavlja kao znanost duha '‘ispravno’
predstavlja svijetu, samo je obrnuto, okrenuto naopacke. To su takoder
biljke koje su izrasle na tlu na kojem se danas ljudima pokusava prenijeti
duhovno znanje. | svatko tko bi vjerovao da se proces - proces kojim
takozvani sljedbenici, ono §to se prenosi kao duhovno znanje pretvaraju u
Nnjegovu suprotnost - ve¢ dogodio, bio bi naivan. Taj proces niposto nije
zavrsen! Nije nimalo lako, kako bi netko pomislio, suociti se s ¢injenicom da
se covjecanstvu trebaju donijeti duhovne istine. Jer kakvo je ¢ovjecanstvo
danas, ono se prvenstveno razlikuje prema trima tipovima koje sam
okarakterizirao: etickom, estetskom i intelektualnom, ali unutar tih
kategorija dolazi do daljnjih podjela.

Sada, duhovne istine nisu iskljucivo namijenjene prihvacanju od strane ljudi
koji im pristupaju s takvom diferencijacijom. Sasvim je nemoguce da
duhovne istine iskljucivo prime ljudi Kkoji im pristupaju s ovom
diferencijacijom i s drugim danasnjim diferencijacijama. Zamislite samo da
se danas sa svih strana ljudi nastoje izolirati u nacionalnom §ovinizmu.
Doista, ako pokusate primiti univerzalne ljudske i duhovne istine s
nacionalnim §ovinizmom, time cete ih vec¢ pretvoriti u njihovu suprotnost.

Rudolf Steiner - Socijalno razumijevanje temeljeno na uvidima znanosti duha



151/ 164

Danas je nemoguce jednostavno komunicirati ono sto bi bilo pozeljno
komunicirati s odredenog gledista. Jer ljudi teze vrsti diferencijacije koja je
opisana. Stoga je prirodno da se prije svega pobudi interes onih kod kojih
takvo razumijevanje vec¢ postoji. Potrebno je graditi na onome S§to vec¢ postoji,
ali imati na umu da ljudi imaju tendenciju distancirati se od drevne
naslijedene mudrosti i zamijeniti je nicim drugim osim teritorijalnim
podjelama diljem Zemlje. Stoga je nemoguce medu ljudima Siriti duhovnu
mudrost bez Sirenja i odredenog etosa. Mnogi ljudi su procitali knjigu 'Kako
se stjece uvid u vise svjetove?'. Ta se knjiga ve¢ neko vrijeme nasiroko cita.
Ljudi su otkrili da su pocetni savjeti eticki i da se s njima svakako moze
eticki sloziti. - U pravu su; prvi savjeti moraju biti eticki i moraju
predstavljati ekstrakt najboljeg etosa zemaljske kulture. Ali s druge strane,
potrebno je njegovati i odredeni umjetnicki element. To je predstavljalo
posebne poteskoce unutar antropozofskog pokreta; jer je unutar
antropozofskog pokreta u pocetku postojala odredena odbojnost prema
umjetnickom. Cilj je bio apstraktna, estetska, ravnodusna simbolika. Cak i

danas postoje pokreti koji sebe nazivaju 'teozofskim' i odbacuju sve
umjetnicko. Stoga je bila sreca, pozitivha karma za nas pokret, da smo ovdje
u Dornachu mogli iskusati umjetnicko i to umjetnicko razvijati iz

apstraktnog simbolickog elementa. Mozda bi, da je nekim uspjelo, mnogi
crni krizevi sa sedam mrlja kao ruze oko njih, bili videni kao duboki simboli
nase zgrade! Naravno, morali smo se oduprijeti toj prirodi simbolizma i
nastojati stvarati iz samog umjetnickog elementa.

Stoga je potrebno povezati se s najboljom tradicijom - ako i te impulse
nazivam tradicijom - ljudske kulture. | prije svega, treba imati na umu da su
te stvari doista duboke, ozbiljne istine, koje zvuce otprilike ovako: tko zeli
doci do istinskog znanja, mora u sebi njegovati osjecaj istine. - Kada se o toj
stvari radikalno govori, dotice se necega Sto mnogim ljudima vec¢ zvuci
izvanredno odvratno. Jer striktna usmjerenost na istinu svugdje je nesto §to
je mnogim ljudima danas izuzetno neugodno, nesto sto pokusavaju barem
sakriti u svojim zivotima. Ali neistinito bice, cak i ako je neistinito samo iz
sentimentalnosti, nespojivo je s onim Sto predstavlja strogi osjecaj za istinu,
Sto je istinska odanost onim istinama koje se, naprimjer, nastoje unijeti u
svijet putem antropozofije.

U tom su pogledu denominacije posebno tesko sagrijesile, jer su njegovale
nesto Sto je potpuno nespojivo s punim, ¢istim osjecajem istine. U svijet su
uvedene odredene vrste poboznosti koje vise odgovaraju ljudskom egoizmu
nego ljudskom osjecaju istine. Stoga je potrebno posebno posvetiti pozornost
njegovanju unutarnje istinitosti, kao sto se istice na raznim mjestima u
antropozofskim spisima. Sam zivot danas od ljudi zahtijeva mnogo
neistinitog, i moze se re¢i da danas jasno postoje dvije tendencije koje u
ljudima pobuduju odredenu odbojnost prema prihvacanju istina. Danas
postoji tendencija karakterizacije stvari prema preferencijama, a ne prema
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onome S§to same cinjenice govore. Danas, kao §to sam u posljednje vrijeme
¢esto govorio u vezi drugih stvari, netko se opisuje kao prakticna osoba koja
je, u odredenom usmjerenju rutinska, koja djeluje nemilosrdno unutar svoje
sfere iz odredene brutalnosti, ako odbacuje sve §to ne sluzi ovom rutinskom
nastojanju. lz te perspektive razlikuju se ‘prakticni' ljudi i ‘fantasti'. | s
odredenom povijesnom neistinitoscu, posljedice tih stvari postale su strasno
ocite, posebno tijekom 19. stoljeca pa sve do danas. Doista, prije nego sto se
dogodila ova katastrofa svjetskog rata, ovo veliko iskusenje za covjecanstvo,
bilo je cak tesko reci ista sto bi ove stvari okarakteriziralo bez rezerve ili
predrasuda. Uskoro c¢u objaviti zbirku nekih od svojih vaznijih eseja iz
osamdesetih i devedesetih kako bih pokazao kako se u to vrijeme moralo
pokusati - ¢ak bih rekao, kroz pukotine - izrec¢i odredene istine. Medu tim
esejima bit ¢e i1 'Bismarck, covjek politickog uspjeha’, u kojem pokusavam
objasniti kako su uspjesi koji su proizasli iz ove figure bili u potpunosti
utemeljeni na cinjenici da on u biti nikada nije vidio dalje od svoje
neposredne okoline. Ali bilo je besmisleno te stvari bacati svijetu u lice kada
nije bilo nikoga tko bi ih upio. Sada, medutim, moramo krenuti od
odredenog temelja, od pretpostavke da nas ova katastrofa svjetskog rata
doista moze mnogo ¢cemu nauciti. Za vecinu ljudi, naravno, nema se §to uciti
iz ¢injenica. Imaju odredeni skup prosudbi i ne mijenjaju ih. Ne mogu
shvatiti temeljne principe, ako se opcenito govori 0 uc¢enju iz ¢injenica.

Svima kojima pokazujem ovu zgradu kazem: kad bi morao drugi put
projektirati takvu gradevinu, ucinio bih to drugacije. - Svakako je nikada
vise ne bih sagradio na isti nacin. To ne znaci da govorim ista protiv ove
zgrade; ali ja sam, nikada je vise ne bih sagradio na isti nacin, jer covjek
prirodno mora uciti iz onoga sto je ucinjeno, iz onoga S$to stoji kao ¢injenica.
- Jutros sam, na svoj uzas, procitao da je feldmarsal Hindenburg rekao da
ako bi danas morao ponovno voditi ovaj rat, ucinio bi upravo istu stvar koju
je ucinio.

Da, vidite, te se stvari citaju, one se previdaju, 1 covjek ne shvaca kako se
mora ste¢i razumijevanje vremena kroz lekcije koje su tako grubo
zanemarene ovom katastrofom svjetskog rata. Danas bi svatko, ono sto mu
iz svijeta dopire do usiju, trebao - a pod tim mislim naravno i na ono
procitano - citati s odgovarajucom pozadinom i trebao bi biti u stanju reci si:
u vaznim stvarima, revizija prosudbe je nuzna, neizbjezna. Do ove katastrofe
svjetskog rata, imalo se vanjsko, prividno pravo Bismarcka nazvati
prakticnim covjekom. Hermann Grimm ga vidi kao 'kulu’ pragmatizma.
Svjetska katastrofa nas je naucila da je bio fantazist, i moramo se pomiriti s
tim sudom, jer je stvaranje Reicha, naravno, bila fantazija.

Vidite, zelim vam pokazati da je zivot, i mora biti, otkrivanje iluzija, cak i u
moralnoj i povijesnoj sferi. Prosle nedjelje ovdje sam pokazao kako se moraju
prepoznati iluzije unutar veza prirode; kako stvari postoje jedna pored druge
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unutar svijeta prirode i kako ih opisuje prirodna znanost, te kako se onda
mora rec¢i kako je covjecanstvo zapravo ukljuceno u ono §to se dogada
unutar svijeta prirode, kako stoga ono sto prirodna znanost kaze o svijetu
prirode moze biti mreza iluzija. Danas sam zelio pokazati kako se treba
Ispraviti ¢injenicama povijesti i zivota, jer se stvari cesto izvana, prije svega
dulje vrijeme, ¢ine samo kao iluzija. Danas je covjek cesto prisiljen ljude koje
su mnogi smatrali najprakti¢cnijima od svih, smatrati fantastima. Ali covjek
mora biti spreman revidirati svoj sud. U svakom trenutku zivota danas
postoji ne samo obilje prilika, vec¢ i potreba za revizijom tog suda. A necija
uvjerenja su uskladena s onim §to antropozofski pokret tezi biti samo kada
si kaze: moram revidirati svoj sud, ¢ak i o najvaznijim stvarima! - Sudovi 0
svijetu prirode mogu se revidirati kroz samu znanost duha. Sudovi o0 zivotu
bit ¢ce revidirani samo kada covjek istinski u sebi razvije ono §to mu je
potrebno kao dispozicija za antropozofski pokret.
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PETNAESTO PREDAVANJE

Dornach, 15. studenog 1919.

Jucer sam vam skrenuo pozornost na to kako je ljudska dusa nekoc¢
posjedovala neku vrstu iskonskog znanja, iskonske mudrosti, i kako je ta
iskonska mudrost, u odredenom smislu, venula i postupno se iscrpila do
nasih vremena, tako da se ljudi na ovoj civiliziranoj Zemlji sve vise osjecaju
ovisnima o onome §to primaju iz fizicke egzistencije. Pod znanjem i
spoznajom ne mislim samo na ono §to ¢ini 'znanost’, ve¢ na ono Sto je
prisutno u svijesti dusa, ¢ak i za obican zivot.

Sada se, naravno, u okviru znanosti duha postavlja pitanje: kako je zapravo
doslo do ovog iskonskog znanja ¢ovjecanstva? - Ovdje moram istaknuti nove
aspekte onome Sto smo vec¢ opsirno raspravljali iz drugih perspektiva.

Osvrnimo se na vrijeme kada su ljudi poceli postajati pravim stanovnicima
Zemlje, kada su se ljudi spustili na Zemlju prema svom duhovno-dusevnom
bicu, odjenuli se u sile Zemlje i postali zemaljska bica u zemaljskoj sferi. Da
je sve jednostavno bilo na nacin kao da se covjecanstvo spustilo na Zemlju s
preduvjetima svojstvenim vlastitom bicu, tada bi se covjecanstvo moralo
razvijati sasvim drugacije nego §to se zapravo razvija kroz razlicite kulturne
epohe. Ljudi bi i tada morali krenuti od odredenog odnosa sa svojom
okolinom. Morali bi ste¢i znanje o Zemlji iz onoga §to ne bih bas nazvao
vidovitoscu, vec¢ donekle vidovitoscu instinkta. To zemaljsko znanje bi se
stjecalo vrlo sporo. Dugo bi ostali nespretna, djetinjasta bica. Svakako bi se
probili do naseg vremena, dostigavsi odredeno ljudsko stanje duse i tijela, ali
niposto ne bi dosegli duhovne visine koje imaju. To sto su se mogli razvijati
drugacije osim kroz razlicite faze djetinjstva, posljedica je ¢injenice da su se
bica koja smo uvijek nazivali luciferskim bicima ispreplela s zemaljskim
razvojem. Sada, u novije vrijeme, takoder znamo da se luciferska jedinka u
odredenom trenutku pretkrscanskog doba utjelovila u Aziji i da je od tog
luciferskog bica proizasla izvorna poganska mudrost, posebno ona koja se
jo§ uvijek moze razaznati na temelju povijesnih ¢injenica. Ali, rekao bih,
luciferska bica su oduvijek bila ukljucena u razvoj covjecanstva.

Sada bih vas zelio zamoliti - iako znam koliko malo takvi zahtjevi zapravo
koriste - da ovom razmisljanju o luciferskoj prirodi ne pristupate s
potpunom uskogrudnoscu i filistarstvom. Jer ¢ak i danas, medu mnogima
koji ispovijedaju antropozofski pokret, postoji tendencija da se kaze - vec
sam prije govorio o toj tendenciji: da, to je lucifersko, za ime Bozje, nemojte
razmisljati o tome, samo to odbacite! - Poanta je u tome da se sve te stvari
moraju prosudivati iz Sirokog spektra perspektiva i mora se striktno uzeti u
obzir da sva drevna poganska mudrost potjece od luciferskog izvora. Ali

Rudolf Steiner - Socijalno razumijevanje temeljeno na uvidima znanosti duha



155/ 164

mora se prouciti kako je do toga zapravo doslo. | sto dalje idemo natrag u
razvoju covjecanstva, to vise nalazimo odredene ljude koji su, kroz
preduvjete svojstvene njihovim inkarnacijama, bili zreli da se upoznaju s
mudrostima koje posjeduju luciferska bica. Govorimo, naprimjer, o sedam
svetih Risija Indije. Bas kao sto je sam Indijac, kada je govorio iz svoje
mudrosti, razumio mudrost sedam svetih Risija, znao je, ukoliko je bio
iniciran u te stvari, da su pravi ucitelji Risija luciferska bica. Jer ono §to su
luciferska bic¢a unijela u razvoj Zemlje, u koju su se, kao sto je spomenuto,
ispreplela, prije svega je ono Sto je oduvijek bio svijet misli koji prozima
ljudsku kulturu, intelektualni svijet misli, racionalni svijet u najboljem
smislu te rijeci, svijet mudrosti. Upravo kada se vratimo na podrijetlo
covjecanstva, otkrivamo da izvore poganske mudrosti uvijek treba traziti u
luciferskim bicima.

Moglo bi se pitati: kako je takvo sto uopce moguce? - Mora biti jasno da bi
covjecanstvo ostalo djetinjasto da nije moglo kontinuirano primati upute od
raznih luciferskih bic¢a, koje proizlaze iz misterija. Bitno je da oni kojima je
bilo potrebno znanje i mudrost za napredak covjecanstva, naime naslijedena
I iskonska mudrost, da se nisu ustrucavali primiti tu mudrost od luciferskog
elementa poput modernih filistara, ve¢ su na sebe preuzeli i sve sto ljudi
moraju preuzeti kada primaju takve upute iz duhovnih sfera od luciferskih
bica. Iznad svega, ljudi su morali preuzeti na sebe - moglo bi se to nazvati
obvezom, iako takve rijeci ne mogu uvijek u potpunosti izraziti bit stvari -
ovu lucifersku mudrost, koja je mudrost svijeta, [koja se koristi kao dobra
mudrost u sluzbi razvoja Zemlje]. Razlika izmedu dobre mudrosti i luciferske
mudrosti lezi u ¢injenici da je dobra mudrost u drugim rukama, a luciferska
mudrost, koja je u biti ista, je u luciferskim rukama; sadrzaj je potpuno isti.
To je srz stvari. Nije stvar u nekoj mudrosti koju netko moze uredno sacuvati
u svojoj dusevnoj komori da bi postao dobra osoba, ve¢ u tome sto, iako je
mudrost doista jedinstven entitet u svijetu, jedina je razlika u tome sto ona
moze biti, naprimjer, u rukama mudrih ljudi koji njome dobro upravljaju, ili
u rukama andela, arkandela i tako dalje, ili u rukama Lucifera. U davna
vremena, mudrost se nije mogla steci ni iz jednog drugog izvora za napredak
covjecanstva. Stoga su je posvecenici drevnih vremena morali primiti iz ruku
Lucifera, i morali su preuzeti obvezu da nece podlec¢i drugim teznjama
luciferskih bica.

Namjera Lucifera bila je podariti mudrost covjecanstvu, time ga vodeci da ne
krene putem zemaljskog razvoja, ve¢ da prode put razvoja u visoj sferi, sferi
udaljenoj od Zemlje. Dakle, ako bih nacrtao shematski dijagram, rekao bih:
ako je ovo zemljina povrsina (vidi crtez, weiss), onda je ovo put koji bi ljudi
morali proc¢i na zemljinoj povrsini (rot) pri ulasku na Zemlju.
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Luciferska bica usaduju svoju mudrost u ljude, ali zele da se time ljudi
okrenu od Zemlje i ne podvrgnu se zemaljskom razvoju. Lucifer zeli Zemlju
prepustiti njezinoj sudbini, ostaviti je nenaseljenom od ljudi; ¢covjecanstvo
zeli pridobiti za odvojeno carstvo, strano carstvu Krista.

Mudraci drevnih vremena, koji su iz ruku Lucifera primili iskonsku mudrost,
stoga su morali preuzeti obvezu da se ne predaju Luciferu, ve¢ da prime
njegovu mudrost i koriste je u sluzbi zemljina razvoja. To je u biti ono sto je
postignuto kroz misterije pretkrs¢anskih vremena. A ako se netko pita sto je
¢ovjecanstvo zapravo primilo kroz te misterije pretkrscanskih vremena, kroz
utjecaj luciferskih bica koja su prvo, ¢ak i u post atlantskom dobu
nadahnula odredene licnosti, Risije Indije, a zatim i sama poslala svoje
glasnike na Zemlju, kao sto sam naznacio, to je sve ono sto su ljudi razvili od
svoj nastanka u smislu sposobnosti govora i misljenja. Jer govor i misljenje
Su izvorno u potpunosti luciferske prirode, samo sto su te sposobnosti, u
odredenom smislu, mudraci drevnih vremena uklonili iz stiska Lucifera. Ako
zelite pobjec¢i od Lucifera, onda morate odluciti da cete u buducnosti biti
nijemi i da ne mislite!

Ove stvari pripadaju toj inicijacijskoj znanosti koju c¢ovjecanstvo postupno
mora iskusiti, iako stoljeca filistarskog odgoja u civiliziranom svijetu tjeraju
ljude da se gade tih istina. Toliko dugo ljudi su se suocavali s ovom
karikaturalnom slikom Lucifera i Ahrimana, koji je ujedno i srednjovjekovni
vrag. Ljudi su odgajani u takvoj filistarskoj atmosferi toliko dugo da jos
uvijek s uzasom pristupaju ovoj mudrosti, koja je usko povezana s razvojem
covjecanstva, jer ljudima je toliko privlacno moci reci: cuvat ¢u se vraga,
predat ¢u se Kristu u djecjoj jednostavnosti, tada ¢cu biti spasen, tada ce
moja dusa u svakom slucaju biti spasena. - Ali ljudski zivot nije tako
jednostavan u svojim temeljima. Apsolutno je bitno da se ove stvari o kojima
sada raspravljamo ne skrivaju od covjecanstva, radi buducnosti njegova
razvoja. Jer se mora shvatiti da su umijece govora i umijece misljenja stvari
koje su mogle uc¢i u ovaj zemaljski razvoj samo zato sto ih je ¢covjecanstvo
primilo neizravno putem luciferskog posredovanja. Rekao bih: u svom
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misljenju danas jos uvijek mozete otkriti luciferski element. Ahriman, koji je
donio diferencijaciju, koji je ujedinjeni jezik sveo na diferencirani jezik Sirom
Zemlje, ve¢ je napao jezike koji su odavno diferencirani i prilagodeni
zemaljskim potrebama. Dok Lucifer uvijek 1ima tendenciju prema
ujedinjenju, ahrimanski princip prozima tendencija diferencijacije. Kakvo bi
bilo misljenje da nije lucifersko?

Da, vidite, ako misljenje nije lucifersko, onda bi vecina ljudi na Zemlji, svi
oni koji ne razmisljaju luciferskim terminima, mislili kao jedan od onih ljudi
koji su najmanje luciferski mislili: Goethe. Goethe je medu onim ljudima koji
su najmanje luciferski mislili, koji su, u odredenom pogledu, tezili hrabro se
suprotstaviti luciferskim silama. Ali to zahtijeva Sto vise se drzati konkretnog
pojedinacnog. U trenutku kada se generalizira, u trenutku kada se
ujedinjuje, priblizava se luciferskom misljenju. Kad biste svaku pojedinu
osobu, svaku pojedinu zivotinju, svaku pojedinu biljku, svaki pojedinacni
kamen razmatrali zasebno, usmjeravajuci svoje misli iskljucivo na
pojedinacni objekt, bez formiranja rodova i vrsta, bez generaliziranja, bez
ujedinjavanja u svom misljenju, onda biste doista upili malo luciferskog
misljenja. Ali svatko tko bi to radio kao dijete danas bi u svakoj §koli pao
prvi razred! Dakle, ne moze stvar biti u tome. Poanta je prepoznati da opce
misljenje, vrsta misljenja koja je posebno bila rasirena u poganskoj kulturi,
postupno presusuje. Ljudi viSse nisu konstituirani na nacin da im ovaj
luciferski princip ujedinjavanja na Zemlji moze biti od velike koristi. To je
upravo zbog cinjenice da je Bogom stvorena ljudska priroda postupno
uhvatila korak u svom razvoju, povezujuci se sa Zemljom, sa zemaljskim
stvarima. Buduc¢i da su se ljudi povezali s zemaljskim, sada su manje
povezani - po samoj svojoj prirodi - s luciferskim elementom koji ih zapravo
nastoji odvesti od Zemlje.

Ali bilo bi lose kada bi ljudi samo napustili luciferski element i nista drugo
ne bi zauzelo njegovo mjesto. Bilo bi jako, jako lose. Jer bi se tada
covjecanstvo potpuno stopilo sa Zemljom, odnosno s pojedinacnim
teritorijem na Zemlji na kojem je netko roden. Postalo bi potpuno
specijalizirano, potpuno diferencirano unutar svoje kulture. Vidimo kako se
ta tendencija razvija danas. Predispozicija za to prisutna je od pocetka 19.
stoljeca; ali danas vidimo kako se iz katastrofe svjetskog rata razvija
tendencija cijepanja u manje skupine. Narodni Sovinizam sve viSe dobiva na
znacaju dok ne dovede do cijepanja ljudi u sve manje skupine, tako da bi
skupina na kraju mogla obuhvacati samo jednu osobu. Tada bi se moglo
dogoditi da se i pojedinci podjele na ljevicu i desnicu te udu u rat sa samima
sobom, gdje je desnicar u sukobu s ljevicarom. Mnoge predispozicije za to
vec¢ su danas vidljive u razvoju covjecanstva. Za to se mora stvoriti protuteza.
A ta se protuteza moze stvoriti samo ako se, bas kao sto je iskonska mudrost
prozimala i ispunjavala pogansku kulturu, usvoji i nhova mudrost, ali ovaj
put slobodnom ljudskom voljom, i ta se mudrost prenese na zemaljsku
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kulturu. Ta nova mudrost mora, zauzvrat, biti mudrost inicijacije. Ta nova
mudrost mora, zauzvrat, nadilaziti ono S§to se moze postici samo
pojedinacno.

| ovdje dolazimo do poglavlja koje ne bi trebalo skrivati od danasnjih ljudi.
Kada ljudi ne bi ucinili nista da za sebe postignu ovu novu mudrost, tada bi
se u podsvjesnim dubinama ljudske prirode dogodile stvari koje sam vecé
djelomi¢no opisao: ahrimanizacija sve ljudske kulture. Ljudska kultura bi
bila ahrimanizirana i tada bi toj inkarnaciji Ahrimana o kojoj sam govorio,
bilo lako kulturu Zemlje prozeti vlastitom esencijom. Stoga je bitno poduzeti
preventivne mjere protiv svih struja koje promicu ahrimansku kulturu.

Ali sto bi se dogodilo ako bi, naprimjer, ljudi ostali skloni onome ¢emu su
trenutno skloni, ako ne bi percipirali, razumjeli i prozreli struje koje vode
Ahrimanu na nacin kako smo nedavno raspravljali? Tada bi, ¢im se u
zapadnom svijetu Ahriman utjelovi u odredeno vrijeme, ljudska kultura bila
potpuno ahrimanizirana. Sto bi Ahriman donio? Ahriman bi ljudima, kroz
velicanstvenu umjetnost, donio vidovito znanje na kakvo se ovdje misli, koje
bi se inace moglo ste¢i samo uz velike teskoce i trud. Zamislite koliko bi to
bilo nevjerojatno zgodno! Ljudi ne bi morali nista raditi. Mogli bi zivjeti
materijalisticki, mogli bi jesti i piti koliko god im je dostupno, dostupno
nakon ratne katastrofe, i ne bi trebali imati nikakve duhovne teznje.
Ahrimanske struje bi krenule svojim ‘lijepim, dobrim' tijekom. | kad bi se
Ahriman utjelovio u zapadnom svijetu u pravo vrijeme, osnovao bi veliku
tajnu Skolu; u toj tajnoj skoli prakticirale bi se velicanstvene magijske
vjestine, a covjecanstvu bi bilo darovano sve sto se inace stjece samo s
velikim teskocama.

Ne smije se zamisljati, na filistarski nacin, da je Ahriman, kada side, neka
vrsta 'Krampusa' koja ljudima izvodi svakakve trikove. O ne, svi fti
samodopadni ljudi koji danas kazu: ne zelimo imati nista sa znanoscu duha
- pali bi pod njegovu caroliju, jer on bi mogao velik broj ljudi uciniti vidovitim
putem magije na velicanstven nacin. Medutim, on bi ljude ucinio vidovitima
na takav nacin da bi svaka osoba postala vidovita, ali na vrlo nijansiran
nacin: ono sto je jedna osoba vidjela, druga ne bi vidjela, niti treca! Ljudi bi
bili zbunjeni, i iako bi dobili temelje vidovite mudrosti, mogli bi se samo
prepirati i svadati, jer bi vizije razlicitih ljudi bile tako raznolike. Medutim, u
konacnici bi ljudi bili vrlo zadovoljni svojim vizijama, jer bi svatko mogao
pogledati u duhovni svijet. Posljedica toga, medutim, bila bi da bi sve sto ¢ini
zemaljsku kulturu palo pod Ahrimana! Covjecanstvo bi palo pod Ahrimana,
jednostavno zato jer nije steklo za sebe ono §to bi mu Ahriman tada dao.
Najgori savjet koji bi se ljudima mogao dati bio bi: samo ostanite kakvi jeste!
Ahriman c¢e vas sve uciniti vidovitima ako to zelite. A vi cete to htjeti, jer ce
Ahriman imati veliku moc¢! - Ali posljedica toga bila bi da bi se na Zemlji
uspostavilo carstvo Ahrimana, da bi cijela Zemlja bila ahrimanizirana, da bi
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sve §to je ljudska kultura do sada postigla, u odredenom smislu, propalo.
Sve katastrofalne tendencije od ljudi njegovane nesvjesno, ispunile bi se.

Kljuéna je sljedeca stvar: upravo ta mudrost buduc¢nosti, ta vidovita mudrost
buducnosti, mora se istrgnuti od Ahrimana. Moze se reci: to je samo jedna
knjiga, a ne dvije mudrosti - jedna knjiga. - Jedino je pitanje posjeduje li
knjigu Ahriman ili Krist. Krist je ne moze posjedovati bez da se ¢ovjecanstvo
za nju bori. A covjecanstvo se za nju moze boriti, govorec¢i sebi da se, do
trenutka kada se Ahriman pojavi na Zemlji, morao stec¢i sadrzaj znanosti
duha vlastitim naporima.

Vidite, to je kozmicki zadatak znanosti duha. Kozmicki zadatak znanosti
duha sastoji se u osiguravanju da znanje buducnosti ne postane ili ostane
ahrimansko. Dobar je nacin da se ide Ahrimanu niz dlaku ako se iz
denominacijske religije iskljuci sve sto predstavlja znanje, ako se opetovano
naglasava da se sve postize samo jednostavno vjerom. AKko se ostane
zaglavljen u toj jednostavnoj vjeri, onda se osuduje na duhovnu tupost i
apatiju, i onda ne moze prodrijeti mudrost koja se mora uzeti od Ahrimana.
Dakle, nije stvar u tome da covjecanstvo jednostavno primi mudrost
buducnosti, ve¢ u tom da covjecanstvo stekne tu mudrost, a oni koji je
steknu preuzimaju odgovornost spasavanja zemljine kulture; spasavanja
zemljine kulture za Krista, bas kao sto su drevni Risiji i inicirani preuzeli
odgovornost da ne popuste pokusaju Lucifera da covjecanstvo odvede od
Zemlje.

Sto je onda bitna stvar za ljude? Bitna stvar je da je slicha borba nuzna za
mudrost buducnosti, bas kakvu su drevni posvecenici koji su ljudima dali
jezik i sposobnost misljenja morali voditi protiv Lucifera. Kao sto su ovi
posvecenici iskonske mudrosti morali Luciferu oteti ono sto je postalo
ljudsko misljenje, tako se i ono S§to ¢e biti uvid u unutarnju bit stvari u
buducnosti mora oteti ahrimanskim silama. Ove stvari snazno djeluju
izmedu linija zivota i one doista igraju ulogu u samom zivotu.

Nedavno sam procitao biljesku koju je napisao prijatelj antropozofskog
pokreta neposredno prije svoje smrti. Bio je ranjen u ratu i proveo je znatno
vrijeme u vojnoj bolnici, gdje je tijekom operacija kojima je podvrgnut stekao
neke uvide u duhovni svijet. Posljednji redci koje je ostavio za sobom sadrze
izvanredan odlomak. Sadrze viziju u kojoj opisuje sto je dozivio neposredno
prije smrti. A medu posljednjim stvarima koje je dozivio bilo je da je sve sto
se Sirilo oko njega poput zracne sfere, kako on kaze, postalo ‘granitno’,
potpuno gusto, kamenito; postalo granit, poput teskog granita koji se talozi
na dusi. Takav dojam mora se razumjeti. | moze se razumjeti ako se zna da
se covjek mora boriti za ono §to predstavlja mudrost buducnosti; jer
ahrimanske sile ne odustaju tako lako od ove mudrosti buduc¢nosti. Ne smije
se vjerovati da se mudrosti moze nadati u sladunjavim vizijama. Prava
mudrost, kao sto sam nedavno rekao na javhom predavanju, mora se 'steci
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kroz patnju’. A ono sto sam upravo rekao o umirucem covjeku zapravo je
vrlo dobra ilustracija takve patnje. Jer u borbi za mudrost buduc¢nosti, jedno
od najcescih iskustava je upravo ovo: da vas svijet pritisce kao da se zrak
odjednom pretvara u granit. Moze se razumjeti zasto su stvari takve. Treba
samo uzeti u obzir da je nastojanje ahrimanskih sila dovesti Zemlju do
potpunog skrucivanja. Pobijedili bi u igri ¢im bi uspjeli dovesti sve §to je
zemlja, voda i zrak do potpunog skrucivanja. Tada se Zemlja ne bi mogla
vratiti na onu toplinu iz koje se razvila od ere Saturna. Upravo tu toplinu
treba ponovno steci u dobu Vulkana. Sprjecavanje toga je cilj ahrimanskih
sila. | klju¢cna stvar lezala bi u ¢injenici da se u sadasnjosti ljudske duse ne
bi mogle rasplamsati duhovnim sadrzajem znanosti duha. Jer prvi poticaj za
okostavanje Zemlje tada bi dale ljudske duse, lijenost, bezvoljnost i
samozadovoljstvo ljudskih dusa. Ako uzmete u obzir da je to okostavanje
pravi cilj ahrimanskih sila, onda nece biti iznenadenje da je ovo sabijanje,
ovo pretvaranje zivota u granit, medu iskustvima koja se moraju podnijeti u
borbi za mudrost buducnosti.

Uzmite u obzir da se ljudi u sadasnjosti moraju pripremiti za uvide u
duhovni svijet tako sto ¢e prvo, kroz svoj zdravi razum, shvatiti ono sto
znanost duha donosi. Napor ulozen u studije vodene zdravim razumom moze
biti dio borbe koja potom vodi do primanja vizija iz duhovnog svijeta. Mnogo
toga ¢e se morati prevladati. Danas je za ljude stvar teska u prvom redu
samo zato S§to, ako zele razumjeti znanost duha, moraju se boriti protiv
vlastitih krutih predrasuda. Da ta krutost vlastitih predrasuda nije prisutna,
znanost duha bi danas bila mnogo lakse prihvacena. Daleko mudrija od bilo
kakvog filistarskog gnusanja prema ahrimanskim silama, bila bi i takva
borba protiv Ahrimana - ona koja, naravno, ne moze biti filistarska - koja se
sastoji od iskrenog, postenog proucavanja duhovno znanstvenog sadrzaja.
Tada bi ljudi postupno percipirali i iskusili ono sto se i inace mora fizicki
spustiti na Zemlju: okostavanje, proces ucvrscéivanja.

Stoga treba naglasiti da je uistinu duboko istinito da se mudrost buducnosti
moze ste¢i samo kroz odricanje, patnju i bol, te da se za dobrobit
covjecanstva mora ste¢i podnosenjem odgovarajuce tjelesne i dusSevne
patnje. Stoga bi svatko trebao usvojiti nacelo da stjecanje mudrosti kroz
patnju nikada ne bi trebalo odvratiti od trazenja te mudrosti. Ono S§to
¢covjecanstvu treba za njegov vanjski zivot jest da se u buduc¢nosti ukloni
opasnost od stagnacije Zemlje, od njenog zahladenja, sto bi se prvo
manifestiralo u moralnoj sferi. To se moze dogoditi samo ako ljudi u duhu
postupno imaju predodzbu i u sebi osjete sve to, te se svojom voljom
suprotstave onome sto bi inace postalo vanjska fizicka stvarnost.

Zato je, u biti, kriv samo kukavicluk te nevoljkost ljudi da se bave znanoscu
duha. Medutim, oni to ne prepoznaju svjesno; jednostavno je c¢injenica da
moraju podnijeti strah i kukavicluk suoceni s onim sto stoji na putu
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njihovim teznjama. Koliko se cesto cuje, stalno iznova, da ljudi koji se
pridruzuju antropozofskom ogranku teze uzdizanju. Ljudi cesto uzdizanje
dozivljavaju kao unutarnje dusevno blazenstvo. To se ne moze ponuditi, jer
to bi ljude samo obavilo tuposcu i udaljilo ih od svijetla koje im je potrebno.
Bitno je da se od sada nadalje ljudi ne smiju drzati u mraku o pravim
pokretackim snagama razvoja covjecanstva. Ljudi moraju znati kako,
zapravo, ljudska priroda postoji u nekoj vrsti ravnoteze izmedu luciferskih i
ahrimanskih sila i kako je bice Krista zaista postalo svojevrsni pratilac ljudi:
prvo izasavsi iz luciferske borbe, a zatim ulazeci u ahrimansku borbu.

Razvoj covjecanstva mora se promatrati u svijetlu ovih c¢injenica. Svatko tko
danas predstavlja misterije svijeta kako je potrebno u znanosti duha,
ponekad je ostro ismijan, upravo zbog bitnih tocaka. Pogotovo kada je netko
prisiljen, kao §to sam ja to morao uciniti u svojoj knjizi 'Teozofija', opisivati
stvari stalno iznova prema broju sedam, ljudi se rugaju ovom opisu. Sutra
¢u govoriti o jednom takvom primjeru ismijavanja koji je usmjeren protiv
mene. Ali ako netko podijeli dugu na sedam boja, ili oktavu, glazbene
ljestvice na prim, sekundu, tercu i tako dalje, a oktava je tada ponavljanje
prima, onda se ljudi vise ne rugaju! U fizickom ljudi prihvacaju te stvari, ali
u duhovnom to ne smije biti! Ono §to treba ponovno ste¢i nekada je bila
komponenta drevne poganske mudrosti. | posljednji bljesak ove drevne
poganske mudrosti u vezi s necim poput broja sedam, vidimo u pitagorejskoj
Skoli, koja je zapravo bila skola misterija. Danas o Pitagori mozete citati
posvuda u skolskim udzbenicima, ali nigdje necete pronaci razumijevanje
zasto je Pitagora poredak svijeta izgradio na broju. Ali posljednja iskra uvida
u numericku mudrost jos je uvijek bila prisutna kada je Pitagora osnovao
svoju §kolu. Drugi aspekti iskonske mudrosti opstali su dulje; neki su ¢cak
prezivjeli i u 16. i 17. stoljecu. Naprimjer, jo$ uvijek c¢ujemo mnoga fizikalno
uvjerljiva objasnjenja o visim svjetovima od ove ili one osobe sve do 15. i 16.
stoljeca. Tada, postupno, ako smijem tako reci, iskonska inteligencija
covjecanstva presusuje.

Zamislimo na trenutak da se pravi predstavnik suvremenog obrazovanja
skriva negdje u kutu i kaze: pa, na kakve se gluposti ovi antropozofi daju
nagovoriti? U posljednje vrijeme imamo tako divna postignuca! Sto znaci redi
da je iskonska mudrost presusila? Dobili smo velike i znacajne stvari,
posebno u posljednjim stoljecima pa do danas. Mozda je to zavrsSilo s 1914,
ali ipak, do 1914. dobili smo tako divne stvari. - Medutim, ako nepristrano
pogledate sto smo dobili u posljednje vrijeme, doci cete do sljedeceg
zakljucka. Svakako, ljudi su prikupljali sve vrste znanstvenih, opisnih i
povijesnih biljeski. Sakupljanje je postalo posebno moderno. Takoder su
provodili i opisivali razne eksperimente. Ali sada se upitajte: ima li stvarno
iSta novo u svim idejama i konceptima koji su se pojavili u posljednje
vrijeme? - Pojedinacni izgubljeni umovi poput Goethea doprinijeli su necim
novim u smislu ideja i koncepata; ali Goethe nije shvacen. Ispitajte §to se
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dogada, naprimjer, u prirodnoj znanosti ili ¢ak u najnovijoj povijesnoj
znanosti i vidjet cete da ideje koje su tamo u igri nisu nove. Darwin je
svakako putovao, opisa0 mnogo toga sto je vidio na svojim putovanjima,
sazeo to Sto je vidio i sazeo to u jednu ideju. Ali ako razmotrite ideju
evolucije do najsitnijih detalja, naci cete je ve¢ u djelu grckog Anaksagore.
Slicno tome, najvaznije ideje koje danas posjeduje prirodna znanost nalazite
kod Aristotela, dakle ve¢c u predkrscanskim vremenima. Te su ideje riznica
iskonske mudrosti, luciferski izvor. Medutim, ta iskonska mudrost mora
postupno presusiti i mora se ste¢i nesto novo, u obliku uvida u duhovni
svijet. To zahtijeva odredenu spremnost ljudi da prihvate one stvari koje
izravno doprinose uistinu novim idejama. A ¢covjecanstvu danas trebaju nove
ideje, posebno one koje se ticu dusevnog. Ono §to se ljudima danas
znanstveno predstavlja o dusevnom, u biti, nije nista vise od rijeci. Kada
opcenito u ucionicama ljudi na znanstveni nacin govore o volji, mislima i
osjecajima, oni se zapravo bave samo rijecima koje ljudi bacaju okolo kao u
kaleidoskopu. Ali to su u biti iscijedene rijeci, zvuk rijeci. Ljudi uopce nisu
zainteresirani za ozbiljno bavljenje onim §to trenutno radi na necem novom.

U tom smislu, zaista se mogu imati neka neobi¢na iskustva. Naprimjer,
nedavno sam bio pozvan da govorim u drustvu Schopenhauer u Dresdenu.
Drustvo Schopenhauer - pomislio sam u sebi, mora biti nesto posebno u
tome. | tako sam pokusao objasniti kako kontrast izmedu spavanja i
budnosti, budenja i uspavljivanja, treba shvatiti psiholoski, dusevno.
Istaknuo sam ono §to sam nedavno spomenuo: da nulta tocka u prvom redu
postoji samo u budenju i uspavljivanju, da spavanje nije samo prestanak
budnosti, ve¢ se odnosi prema budnosti kao sto se dug odnosi prema
imovini.

Kad biste tako nesto trazili u suvremenoj psihologiji, ne biste pronasli ni
pocetak rjesavanja ovih dalekoseznih pitanja. Tada su se u takozvanoj
raspravi javili neki uceni ljudi, odnosno neki filozofi. Jedan od njih, izmedu
ostalog, dosao je do prekrasnog niza sudova koje bih mogao okarakterizirati
otprilike na sljedec¢i nacin. Rekao je: Ono §to smo tu c¢uli nije nista sto bi se
zapravo htjelo postic¢i ozbiljnom znanoséu. Ozbiljna znanost mora se baviti
sasvim drugim stvarima. To nema nikakve veze s onim §to zelimo znati, jer
ako se stvar pomno razmotri, to niposto nisu bile nove istine, ve¢ nesto sto
nam je odavno poznato. - Dakle: ono sto uopce ne zelimo znati i Sto nije
sadrzaj nase znanosti, to je nesto sto je ve¢ dobro poznato!

Pa, u stvarnosti postoje proturjecnosti, ali proturjecnosti te vrste postoje
samo u glavama suvremenih znanstvenika. Ako netko kaze: stvari se ne
mogu spoznati, nisu predmet ljudske spoznaje - u redu. Ali ako netko
istovremeno kaze da su im stvari odavha poznate, onda je to ocita
proturjecnost! Takvo suprotstavljanje dvaju sudova, c¢esto je prilicno poznato
glavama suvremenih znanstvenika.
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Ali ono s ¢ime se suocavamo u sadasnjosti, takoder je ovisno o0 ovom nacinu
razmisljanja. Jer put je dug, izmedu, u konacnici pojedinca, koji zahvaljujuci
bozanskim moc¢ima i zahvaljuju¢i - oprostite - Luciferu i Ahrimanu, jos
uvijek nije sasvim glup predstavljajuci te stvari o svijetu. Pojedinac razumije
neke od ovih stvari i ponekad formira ne sasvim nezdrav sud; ali od te tocke
do primjerenog rjeSsavanja problema u svijetu, put je dug, vrlo, vrlo dug. | za
mnoge je situacija takva da su, s jedne strane, sasvim sretni sto mogu
uroniti u znanost duha, ako se formira vise sektasko drustvo u kojem se
mogu skloniti. Ali kada stanu pred svijet i od njih se ocekuje da svijetu
predstave nesto o ¢emu sam svijet sadrzi svjedocanstva, onda se stvar opet
gasi; onda su oni samo dobri gradani zemlje filistara. Ali to promovira
postupke Ahrimana.
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Biljeske

Tekstualni materijal: Predavanja odrzana ¢lanovima Antropozofskog drustva,
stenografkinja je profesionalna stenografkinja Helene Finckh, koja je snimila
vecinu predavanja Rudolfa Steinera od 1917. nadalje, a potom ih je prepisala
u obican tekst.

Naslov sveska odabrao je urednik.

Sto se tice crteza na ploci: originalni crtezi Rudolfa Steinera na ploci i
biljeske s ovih predavanja su sacuvani, buduci da su ploc¢e u to vrijeme bile
prekrivene crnim papirom. Reproducirani su u smanjenoj velicini u
zasebnom svesku kao dodatak predavanjima. Grafi¢cki prijepisi Hedwig Frey
(pokojne), koji su umetnuti u tekst u ranijim izdanjima, takoder su sacuvani
za ovo izdanje. Reference na odgovarajuce originalne ploce nalaze se u tekstu
na relevantnim mjestima.

Sljedeca predavanja objavljena su u ¢asopisima:
3-5 listopada 1919: 'Blatter fir Anthroposophie', 1951, brojevi 3-5
10-12 listopada 1919: 'Das Goetheanum’, 16. godina, 1937, br. 39-52

7 listopada 1919: 'Das Goetheanum’, 17. godina, 1938, br. 1-4
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